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RESUMO

Caitetus (Pecari tajacu) tém potencial zootécnico para producdo de carne e couro e
representam 16% da carne de caca ilegal apreendida por ano no Amazonas. Na Amazonia, a
criacdo de caitetus pode ser uma fonte de renda sustentavel. A produtividade dos caitetus €
influenciada pela eficiéncia reprodutiva das fémeas (n° médio filhotes/ parto, n° de
partos/fémea/ano), habilidade materna, sobrevivéncia e desempenho dos filhotes. Avaliar a
influéncia da genealogia sobre as caracteristicas reprodutivas e produtivas de caitetus em
sistemas de criacdo intensivos no Amazonas foi 0 objetivo neste estudo, que foi realizado no
setor de Animais SilvestressFAEXP/UFAM, km38, BR-174, Manaus, em galpdo(8mX24m) de
9 baias(7mX3m) composto por um plantel de 49 animais (microchipados com transponders
FDXB, AnimallTag), divididos em diferentes densidades de grupos reprodutivos (casais a
2machos:4fémeas). Foram registrados nascimentos, obitos, biometrias e pesagens durante 12
meses em quatro anos de experimento. E também foram utilizados os dados do acervo do
laboratério de Animais Silvestres de 2016 — 2019, e que se somaram aos registros coletados
durante o experimento entre 2020 - 2023. Para analisar a influéncia da ascendéncia genealdgica
dos caititus foi feita a arvore genealdgica de cada matriz fundadora do plantel, sendo
consultados registros de nascimentos e biometria, e tabulados (Excell) para analise descritiva
de cada animal, definindo a mae e o pai, 0s parametros produtivos (comprimento e peso ao
nascer, ao desmamar, aos 12 meses e atual; GDP) e reprodutivos (n° de partos/ano; média
filhotes/parto/ano; sobrevivéncia e peso dos filhotes).Nas fémeas ativas, para avaliar a
habilidade materna foram aplicados testes de comportamento (método animal focal),sendo
registradas as interacdes com os filhotes, interacGes agonisticas e a reacdo da mae a humanos.
Para analisar as relacGes entre os parametros zootécnicos dos ancestrais e seus descendentes foi
feita analise de correlacdo e regressdao e a estimativa de herdabilidade dos pardmetros
reprodutivos e produtivos realizada pela analise dos valores fenotipicos das
progénies/progenitores. A habilidade materna das matriarcas foi o fator que mais influenciou
na taxa de sobrevivéncia e no desempenho dos filhotes, sendo repassado para as suas filhas,
através da convivéncia em grupo e do aprendizado. O maior nimero de animais por grupo, ndo
influenciou os infanticidios, sendo esses reduzidos, onde as maes tinham melhor habilidade. A
herdabilidade das caracteristicas produtivas e reprodutivas foi média a alta, provavelmente mais

pelo aprendizado no grupo, do que por fatores genéticos.

Palavras chaves: Porcos do mato; criagdo intensiva; selecdo; habilidade materna;
comportamento.



ABSTRACT

Collared peccary (Pecari tajacu) have zootechnical potential for meat and leather
production and represent 16% of illegal hunting seized per year in Amazonas. In the Amazon,
caitetus farming can be a sustainable source of income. Caitetus productivity is influenced by
female reproductive efficiency (average number of offspring/births, number of
births/female/year), maternal ability, survival and performance of offspring. Evaluating the
influence of genealogy on the reproductive and productive characteristics of caitetus in
intensive breeding systems in Amazonas was the objective of this study, which was carried out
in the Wild Animals sector/FAEXP/UFAM, km38, BR-174,Manaus, in warehouse( 8mX24m)
of 9 stalls (7mX3m) composed of a herd of 49 animals (microchipped with FDXB, AnimallTag
transponders), divided into different densities of reproductive groups (couples of 2 males: 4
females). Births, deaths, biometrics and weighings were recorded for 12 months in four years
of experiment. Data from the collection of the Wild Animals laboratory from 2016 - 2019 was
also used, and data collected during the experiment from 2020 - 2023. To analyze the influence
of the genealogical ancestry of the caititus, the family tree of each founding mother of the squad
was created, being birth records and biometrics were consulted, and tabulated (Excell) for
descriptive analysis of each animal, defining the mother and father, productive parameters
(length and weight at birth, at weaning, at 12 months and current; GDP) and reproductive (
number of births/year; average offspring/birth/year; survival and weight of offspring). In active
females, to evaluate maternal ability, behavioral tests were applied (focal animal method), and
interactions with offspring and agonistic interactions were recorded. and the mother's reaction
to humans. To analyze the relationships between the zootechnical parameters of the ancestors
and their descendants, correlation and regression analysis was carried out and the heritability
estimate of the reproductive and productive parameters was carried out by analyzing the
phenotypic values of the progenies/progenitors. The maternal ability of matriarchs was the
factor that most influenced the survival rate and performance of offspring, and was passed on
to their daughters through group living and learning. The greater number of animals per group
did not influence infanticides, which were reduced where mothers had better ability. The
heritability of productive and reproductive characteristics was medium to high, more due to

learning in the group than to genetic factors.

Keywords: Peccaries; intensive breeding; selection; maternal ability; behavior.
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INTRODUCAO

A fauna silvestre é uma importante fonte de proteina animal utilizada para a subsisténcia
de populacdes da zona rural do Brasil, principalmente dos ribeirinhos da Amazonia, que
buscam, através desta atividade, além de obter complementacéo alimentar, gerar renda através
da venda da carne, ou mesmo do couro, nas cidades do interior ou em grandes centros como
Manaus, Tefé e Belém, mesmo sendo ilegal perante nossa legislacdo (Canto et al., 1999;
Andrade et al., 2009). Desde a proibi¢do do comércio da fauna pela Lei de Protecdo a a Fauna,
em vigor desde 1967, e sua posterior ratificacdo pela Convencdo sobre o Comeércio
Internacional de Espécies da Fauna e da Flora Silvestres Ameacadas de Extin¢do (CITES), em
1973, essas normatizages ajudaram a pér fim a mais de meio século de abate descontrolado de
animais silvestres para o mercado internacional de peles e couros de luxo (Antunes et al., 2016).

O caitetu (Pecari tajacu) e a queixada (T. pecari) sdo espécies da fauna silvestre que
apresentam um grande potencial zootécnico, para producdo de carne e couro. No Peru,
comercializa-se legalmente o couro desses animais, oriundo da caca de subsisténcia em areas
manejadas, para outros paises (Pinedo e Torres, 2002; Bodmer et al., 1997). Apesar da Lei
N°5.197 que proibe a caca comercial no Brasil, os chamados porcos do mato, caitetus (P.tajacu)
e queixadas (P.pecari), oriundos da natureza, sdo vendidos, clandestinamente, em Manaus a
R$3,43-4,36/kg (U$ 1,63-2,10/kg), representando, em média, 8 a 16% da caca apreendida,
anualmente, pelo IBAMA no Amazonas (periodo de 1989 a 2004), ocupando o 4°. lugar na
preferéncia entre as carnes de animais silvestres (Canto et al., 1999; Ohana, 2009). Existe uma
variagdo na preferéncia por esses animais ao longo da bacia Amazonica sendo que na foz, em
Belém, ela é de 2,5%, no Médio Amazonas é 8,3%, no Jurua, é de 6,9%, até atingir, 16,3% no
rio Madeira (Ohana, 2009).

A criacdo de animais silvestres, além de contribuir para conservar as espécies, também
pode ter finalidade comercial, sendo os caititus ou catetos uma boa alternativa de criacéo
(Andrade et al., 2009). Para aumentar a produgéo, os criadores implantam o sistema intensivo
ou de confinamento, colocando o0 maior nimero de animais no menor espacgo possivel e por um
tempo mais curto, assim podem ter controle mais acurado sobre eles (EMBRAPA, 2016). Na
regido norte, a criacdo em cativeiro de caitetus pode ser uma alternativa de desenvolvimento

relativamente sustentavel, principalmente quando comparada com a atividade de pecuaria de


https://www.sciencedirect.com/topics/agricultural-and-biological-sciences/convention-on-international-trade-in-endangered-species
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15

corte, que requer desmatamento de grandes areas para produzir pastagens, responsaveis por
80% das areas desmatadas (Costa, 2011).

A criacdo do caititu pode se tornar uma solugdo para o aproveitamento das areas
improdutivas de propriedades rurais, uma vez que se trata de uma espécie j& adaptada ao
ambiente. “O sucesso dessa nova atividade econdmica, no entanto, implica um bom
conhecimento da biologia da espéciec em cativeiro, inclusive de seu comportamento.”
(Nogueira, 2013). Segundo Hosken (2016), “a venda de matrizes para formacdo de novos
criadouros ¢é a finalidade mais rentavel da criacdo para o produtor de caititus (Pecari tajacu),
no mercado, paga-se cerca de R$ 900 por animal que ja esteja adaptado a vida no cativeiro,
incluindo nota fiscal e microchip”. Dos exemplares que vao para o abate, com preco médio de
R$ 12 reais/quilo vivo, sdo aproveitados a carne, vendida em restaurantes especializados, e o
couro para a confeccdo de bolsas, jaquetas, luvas e outros itens de vestuario (EMBRAPA,
2016).

No Amazonas, Andrade (2009) e Souza (2013) registraram a venda de carne de caitetus
legalizados atingindo valores de até R$40,00/kg de carne. Uma importante vantagem na criacdo
de cateto € que o seu manejo ndo tem custo alto. Inclusive, piquetes cercados podem ser
implantados em areas de vegetacdo, como matas e cerrados, gerando receitas sem desmatar. O
caitetu vive bem em diferentes regides e sob climas diversos. O criadouro deve possuir pasto e
vegetacdo arbustiva, mas, caso ndo haja muita sombra, podem ser feitos abrigos (Barretos,
2012).

Cruz (2015) e Souza (2013) verificaram que, a reproducdo do caititu acontece durante
todos os periodos do ano, havendo um maior nimero de partos de novembro a janeiro e de maio
a junho. O tempo de gestacdo é de 145 a 150 dias, com partos simples (um filhote) e gemelares
(2 a 3 filhotes), sendo que o percentual de gémeos € mais comum em criac¢des intensivas do que
semi-intensivas, mas o numero de partos por fémea por ano € maior em criagdes semi-intensivas
(Andrade, 2009; Souza, 2013). Aos 3 meses, os filhotes devem ser desmamados, marcados e
sexados e, entdo, transferidos para piquetes de crescimento e engorda. Ali serdo recriados até a

comercializagdo, aos 12 meses, quando podem atingir até 23-28 kg.

Nascimento (2018), analisou a influéncia do tamanho dos grupos e da razdo sexual nos
indices reprodutivos do cateto em criagbes no Amazonas, verificando que grupos com

1Macho:2Fémeas produzem 3 a 5 vezes mais filhotes do que casais ou grupos com 2M:3F,
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além de apresentarem menor taxa de mortalidade de filhotes (27%) do que grupos com 5
animais (47%). Entre as caracteristicas que podem influenciar o aumento da produtividade na
criacdo de caititus estdo a eficiéncia reprodutiva das fémeas (nUmero medio de filhotes/parto,
namero de partos/fémea/ano) ou aquelas ligadas ao seu comportamento e habilidade materna,
que influenciara diretamente na sobrevivéncia e no desempenho de seus filhotes. Caracteristicas
comportamentais como mansidéo e cuidados maternos parecem possuir fortes componentes de

heranca, mas também de imprinting, podendo serem selecionados (Ratliff, 2011).

Outras caracteristicas produtivas como tamanho, peso e ganho de peso, também
possuem relativa herdabilidade, podendo ser avaliada e selecionadas em plantéis de animais
dos quais conhecamos a genealogia e os indices de desempenho zootécnico dos ancestrais

(Giannoni e Giannoni, 1987).

Compreender a influéncia da genealogia sobre as caracteristicas reprodutivas e
produtivas de caitetus em cativeiro, visando a sele¢do de animais mais eficientes e produtivos,
a partir da andlise dos registros da escrituragdo zootécnica de animais microchipados e com
rastreabilidade em sistemas de criagdo intensivos no Amazonas constituem o objetivo deste

estudo
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1. 2.0BJETIVOS
1.1 2.1.0BJETIVO GERAL

Avaliar a influéncia da genealogia sobre os parametros reprodutivos e produtivos de caititus

(Pecari tajacu) em sistema intensivo de criagdo na Amazonia Central

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

2.2.1. Identificar a genealogia dos espécimes de caititus (P.tajacu) criados em sistema intensivo atraves de
seus registros de escrituragao zootécnica;

2.2.2 Elaborar as curvas de crescimento em comprimento e peso de caititus (P.tajacu) conforme

a sua genealogia (plantel ancestral e descendente);

2.2.3. Estimar os parametros reprodutivos de fémeas de caititus (P.tajacu) conforme a sua

genealogia;

2.2.4. Estimar os parametros produtivos de machos e fémeas de caititus (P.tajacu) conforme a

sua genealogia;

2.2.5. Avaliar as relacBes entre os parametros produtivos e reprodutivos de caititus e sua

genealogia.

2.2.6. Avaliar as relacdes entre os parametros produtivos/reprodutivos de caititus e o0s

indicadores de habilidade materna das matriarcas e matrizes;

2.2.7. Estimar a herdabilidade dos parametros reprodutivos e produtivos de caititus em

cativeiro.
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3.REVISAO BIBLIOGRAFICA

3.1. CAITETUS (Pecari tajacu)

A fauna silvestre é importante tanto para alimentagdo de pequenos produtores quanto
para a formacdo de florestas através da fungdo de dispersdo de sementes (Bodmer,1991). A
importancia da carne de animais silvestres como fonte de proteina animal varia de acordo com
a localizacdo dessas comunidades e a sazonalidade na Amazénia. Comunidade proximas a
leitos d’agua, a carne de caca ¢ uma fonte alternativa de proteina animal, ficando o peixe com
a maior contribui¢do, mas nas épocas de cheia, quando a disponibilidade de peixe diminui, ela
passa a ser um importante recurso para suprir as fontes de proteinas escassas. (Pezzuti et al.,
2004; Silva e Begossi, 2004).

O caitetu é um dos recursos naturais, que faz parte da economia na Amazoénia, mas que
na falta de controle podera ser significativamente reduzida. Porém se manejado de forma
racional, poderéa tornar-se uma fonte de desenvolvimento substancial, que além de sua utilizacdo
como fonte proteica, também tem potencial para desenvolvimento de subprodutos de origem

animal como, gordura, pelos, couro, carne, entre outros (Albuquerque,2006).

Figura 1. Caitetu (P.tajacu) em criatdrio experimental na fazenda da UFAM. Lima, A. 2020

Mamifero da ordem dos artiodactilos o Pecari tajacu (L.1758), pode ser popularmente
conhecido pelos termos caititu, cateto, pecari, e outros sinbnimos como catitu, caitetu, taititu,
tateto, coleira branca, pecari ou porco-do-mato (Lobo, 2012, p. 57), Esses animais vivem em
uma grande diversidade de habitats, desde regides de florestas tropicais Umidas a regides

semiaridas, conseguindo sobreviver mesmo em areas devastadas (Sowls 1997). Na Amazénia,
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catetos estavam presentes em pequenos fragmentos (87 ha) ao contrario da maioria dos
ungulados (Michalski, Peres 2007). Mendes Pontes (2004) encontrou médias de 26 e 18,9

ind/km2, respectivamente em florestas de terra firme e mistas.

Quadro 1. Classificagédo Zoolégica

Reino: Animalia
Filo: Chordata
Classe: Mammalia

Ordem: Artiodactyla

Familia: | Tayassuidae

Género: | Pecari

Espécie: | Pecaritajacu (LINNAEUS, 1758)

Os caititus se mantém em grupos familiares com machos, fémeas e filhotes, é uma
espécie gregaria e rustica que, em condicdes naturais, vive em grupos de 3 a 50 individuos,
mais frequentemente observado em grupos de até 15 animais. Os grupos séo constituidos de
animais jovens e adultos, de ambos os sexos (Sowls, 1984), dentro dos quais 0s caititus exibem
dominancia hierarquica, com status, possivelmente, relacionado ao tamanho do animal, ou seja,
animais maiores e mais pesados tendem a exercer dominancia sobre outros (Bissonette, 1982).
Sdo animais considerados sedentarios, ou seja, ndo se distanciam do seu local de nascimento,
diferentemente dos queixadas (Tayassu pecari), 0s quais sao conhecidos por viajar longas
distancias (Sowls, 1997). Andrade (2009) relata que em bandos de caitetus observou a
hierarquia matriarcal, por fémeas mais velhas e maiores.

O caitetu (P. tajacu) € uma espécie que representa grande parte dos animais cacados
tanto em namero quanto em quantidade de carne consumida (Albuqurque, 2006), recentemente
foram classificados como vulneraveis a extingdo na natureza (Vu), no Brasil (ICMBi0,2011).
Nascimento (2012), aborda que ““a adaptagdo e vida em grupo representa uma das formas mais
importantes de adaptacdo dos animais ao ambiente, oferecendo grandes vantagens aos animais
em termos de alimentagdo, prote¢do ¢ cuidado com a prole”. Assim busca-se estudar esses
animais em criatorios com fins econdmicos podendo representar em algumas regides do Brasil
uma importante forma de desenvolvimento sustentavel. E um mamifero considerado onivoro,
pois se alimenta de invertebrados, sementes, raizes, alimentos fibrosos, sobras de legumes,

frutos e insetos (Deustsch e Puglia, 1988). Em cativeiro eles se adaptam facilmente a diferentes
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tipos de alimentos, podendo ser utilizados graos, frutos, hortalicas, raizes e forragens, sendo
que se adaptam bem com racdo comercial de suinos. (Albuquerque, Huhn, 2001; Albuquerque
et al, 2002). Marques (2022) ao comparar 0 ganho de peso entre grupos de animais submetidos
a dietas de concentrado e volumoso e s6 concentrado observou uma vantagem no ganho diério
em animais alimentados com concentrado e volumoso sendo o volumoso escolhido folhas de
bananeira (Musa paradisiaca), mostrando o potencial desses animais em aproveitar
subprodutos de cultivos agricolas diversificando a dieta e barateando os custos com ragédo além

de dar destinos aos produtos ndo comercializaveis de cultivos.

3.2. CARACTERISTICAS MORFOLOGICAS DA ESPECIE

Embora o caitetu seja da mesma subordem do suino doméstico (Suiformes), eles
pertencem a familias diferentes. O suino domeéstico pertence a familia Suidae e o caitetu a
Tayassuidae. Existem trés espécies pertencentes a familia Tayassuidae: o caitetu (Pecari
tajacu), o queixada (Tayassu pecari) e o pecari do Chaco ou tagua (Catagonus wagneri ou
Parachoerus wagneri). (Sowls, 1984, 1997; Montgelard et al, 1998).

Os animais pertencentes a familia Tayassuidae como o caititu, possuem o estdbmago
dividido em trés compartimentos, e este possui dois tipos de epitélios. O pré-estbmago é
constituido por uma bolsa gastrica e dois sacos cegos, cranioventral e caudodorsal, e
corresponde a 85% do volume total do estdmago. O caititu ndo possui vesicula biliar. Apresenta
na regido dorsal, distante aproximadamente 20 cm da base da cauda, uma glandula produtora
de secrecdo oleosa, de forte odor e coloracao esbranquicada, a qual € utilizada para demarcacgao
de territ6rio, comunicacdo social e sinalizagdo para manutencdo da proximidade do grupo
(Sowls, 1984). Estudos de morfologia e funcionamento dessa glandula desenvolvidos por
Azevedo et al (2015) mostram que esta sofre influéncia da testosterona, uma vez que a reducéo
da concentragdo deste hormonio gera consideraveis alteracbes de tamanho e produtividade das
glandulas, alterando possivelmente as caracteristicas da secrecdo liberada.

O caitetu adulto tem em torno de 0,75 a 1,0 m de comprimento, de 0,40 a 0,45 m de
altura e seu peso adulto varia de 14 a 30 kg (Nowak, 1991). De acordo com SOWLS (1984), o
caititu possui cabeca longa, triangular e proporcionalmente grande em relacdo ao corpo,
enguanto o0 pescoco e as extremidades séo curtos. Os olhos séo pequenos, ndo possuindo visdo
agucada, mas possuem bom olfato, que compensa essa deficiéncia. Seu focinho é alongado e
termina em um disco nasal achatado e mdvel. Seus pelos sdo longos e asperos, geralmente

pretos com anéis brancos, o que confere aos animais uma pelagem acinzentada. Em seu dorso,
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existe uma crina erétil composta por pelos que tendem a ser mais escuros; na regido do pescoco,

destaca-se uma faixa circular de pelos brancos, conferindo um aspecto de colar.

Fowler e Miller (2003) descreveu que a forma compacta e cilindrica do seu corpo € vista
como uma adaptacdo morfoldgica que permite o agil deslocamento destes animais entre a
vegetacdo densa. A pelagem do dorso é constituida por cerdas resistentes e que, possivelmente,
funcionam como elemento de termorregulacdo e protecdo externa, pois evitam lesdes na pele

quando o animal abre espaco entre a vegetacao.

Os tayassuideos caracterizam-se por possuirem quatro dedos nos membros anteriores e
trés nos posteriores, sendo apenas dois funcionais, munidos de pequenos cascos. Nao ha
dimorfismo sexual aparente, com excec¢do da presenca do saco escrotal, que pode ser observado
a curta distancia (Nogueira filho e Lavorenti, 1997; Sowls, 1997; Jacomo, 2004). Em ambiente
natural, nos tropicos, o caititu tem atividade predominantemente diurna e, em cativeiro, seu
padrdo de atividade pode variar de acordo com as condic¢des de manejo (Venturieri e Le pendu,
2006).

Para manejar e avaliar os caitetus conforme sua categoria e idade Andrade et al (2008),

classificaram-nos por faixa etaria de acordo com as categorias da seguinte forma:

Quadro 2. Classificacdo de categorias por idade. Adaptacdo Andrade 2008.

Categoria Idade

Filhote 0-3 meses
Juvenil 4-10 meses
Subadulto 11-18 meses
Adulto acima de 18 meses

3.3.DISTRIBUICAO E HABITAT
O caitetu vive em uma grande diversidade de habitat, desde matas densas e imidas até

regides desérticas. Esta capacidade de sobrevivéncia em diferentes condi¢des se faz gracas a
adaptacdes fisiologicas e comportamentais (Swols, 1984). Apesar de originalmente estar
presente em todos 0s biomas brasileiros, atualmente a espécie é considerada extinta na regido
dos pampas e ameacada de extingdo em alguns Estados do Sul e Centro-Oeste do Brasil como
Mato grosso do Sul e Parana, e também na regido Sudeste onde ja ndo se encontra grandes areas

de mata nativa, como Sdo Paulo e Rio de Janeiro, embora ndo conste na lista nacional de
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espécies ameagadas (Machado et al. 2008), ja nas regides do Cerrado, Amazonia, Pantanal e

Caatinga estdo em situacdo menos preocupante (Dezbiez et al. 2012).

Esta capacidade de sobrevivéncia da espécie em diferentes condicdes se faz gracas a
adaptacoes fisioldgicas e comportamentais, como por exemplo, a aceitacdo de uma longa lista
de itens alimentares como frutas, folhas, raizes, cactaceos e tubérculos (Sowls 1997) que faz
com que o interesse pela criacdo da espécie aumente, atualmente esses animais estdo sendo
criados em cativeiro com objetivos econémicos podendo representar, em algumas regides do

Brasil, uma importante forma de desenvolvimento sustentavel (Le Pendu et al, 2002).

3.4. ASPECTOS NUTRICIONAIS E ALIMENTACAO EM
CATIVEIRO

Os caitetus em vida livre, sdo considerados onivoros, porém eventualmente se
alimentam de insetos, vermes e pequenos vertebrados, basicamente baseiam sua alimentacédo
no herbivorismo, alimentando-se predominantemente de raizes, frutos e sementes, tubérculos
e folhas (Kiltie, 1981; Gottdenker; Bodmer, 2003,apud Borges, 2018 ). Grandes quantidades
de larvas de besouros frequentemente infestam os frutos caidos o que aumenta o valor
nutricional destes alimentos (Silvius, 2002). Costumam alimentarem-se também de pequenos

animais, como insetos, pequenas cobras e roedores (Mayer & Brandt,1982).

A espécie € considerada muito resistente, e em cativeiro se adaptam facilmente a outros
alimentos tendo boa aceitacdo, para silagem de milho (Zea mays), raspa de mandioca (Manihot
sculentun) "in natura”, cana de acgucar triturada, folhas e ponteiros de rami e bagaco de cana,
conforme experimentos realizados com caititus em cativeiro por Livia et al., (1989); Nogueira-
filho; Lavorenti, (1995); e Nogueira-filho et al., (2006).

Pertencentes a familia Tayassuidae esses animais possuem o estébmago dividido em
compartimentos o que o torna um animal com elevado potencial para digerir fibra alimentar,
pois possuem nesses compartimentos numMerosos microrganismos responsaveis pela
fermentacao, semelhante ao ruminante, sugerindo que esses animais consigam utilizar a energia
dos acidos graxos volateis (Santos, et al.2004). Essa adaptacdo na capacidade digestiva no que
diz respeito a fermentacdo das fibras ocorre com a idade e acontece em outras espécies de

mamiferos (Barboza et al., 2009)

Borges et al. (2018) reforga a idéia de que a fisiologia digestiva dos pecarideos esta mais

préxima da dos ruminantes domésticos e selvagens, do que a dos porcos domésticos, 0 mesmo
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estudo mostra que caitetus possuem uma exigéncia protéica relativamente baixa cerca de 5,4%
de proteina bruta em base DM e uma grande capacidade de digestdo delas, revelando a
relevancia do estdmago anterior para a espécie sobre o metabolismo de nitrogénio/proteina o
que possibilita dietas com niveis mais baixos de proteina bruta do que comerciais utilizadas
para suinos domeésticos, o que reduz o custo na alimentacdo. Quanto a introdugao de volumoso
na dieta, Moraes (1992) mostrou que a uma queda da digestibilidade dos nutrientes a medida
que o nivel de volumoso aumenta, tanto para Caitetus (Pecari tajacu) quanto para queixadas (
Tayassu pecari), e que caitetus sdo mais sensiveis tolerando, no méximo, dietas com 35% de
volumoso, enquanto queixadas toleram até 40% de volumoso. Alternativas para diversificagdo
da dieta desses animais foram testados por Andrade et al., (2020) utilizando a torta de dendé
(Elaeis guineensis) -que € o residuo da extracdo do 6leo de dendé; também a casca do cupuacgu
; e aquirera de arroz (Oriza sativa). Também foram testados como alimentos alternativos frutos
que s&o muito abundantes na regido, como: pupunha (Bactris gasipaes Kunth) com casca, polpa
e semente; cupuacu (Theobroma grandiflorum, Schum.); jenipapo (Genipa americana, Linn.);
e 0 acai (Euterpe oleracea, Mart.). Cupuacu e pupunha foram escolhidos por serem frutos
presentes no piquete de manejo semi-intensivo associado a culturas agricolas em area de terra
firme. O acai foi escolhido por ser um fruto normalmente consumido por esses animais na
Amazonia (Shanley et al.,1998; Bodmer et al., 1997 apud Andrade, 2020) e o jenipapo foi
escolhido por, normalmente, ser um fruto rejeitado por mamiferos silvestres em cativeiro
(Canto, 2002), resultando no bom consumo de co-produtos regionais com destaque para a torta
de dendé, pupunha e agai, e que maiores niveis de fibra nos alimentos reduziram o consumo e
a digestibilidade mais em P. tajacu do que em T. pecari. Outros estudos com frutos amazénicos
foram desenvolvidos mostrando a eficiéncia da substituicao de ingredientes por subprodutos da
economia regional, Andrade 2021 utilizou diferentes subprodutos em rac¢des para substituicdo
de até 50% do milho utilizado na racdo tradicional, os subprodutos utilizados foram a casca do
cupuacu (Theobroma grandiflorum) em natura, casca do cupuacu triturada e seca, torta do
carogo do cupuacgu, caro¢o do cupuagu, améndoa do tucuma (Astrocaryum aculeatum),
améndoa de mururu (Astrocaryum murumuru) e a torta de mururu, esses subprodutos avaliados
mostraram potencial como ingredientes e fonte de energia substitutos ao milho em grédo em
racOes de caititus, embora tenham aumentado os valores de fibra bruta e extrato etéreo das
racOes. Dietas com até 10% de casca e de torta de carogo de cupuagu (T. grandiflorum) em
substituicdo ao milho nas ragdes melhora o desempenho dos caitetus (P.tajacu), pode-se usar
de 10 a 20% da torta da améndoa de tucuma (A. aculeantum) em racdes sem que esta afete o

peso dos animais, ja a torta de murumuru obteve os valores mais proximos de proteina e extrato



24

etéreo da racdo convencional, sendo do ponto de vista nutricional o melhor substituto do milho
como fonte de energia, podendo ser utilizado em até 15% na racdo substituindo até 25% da
quantidade total do milho, ajudando na diminuicdo do preco da racdo, representando com 0s

demais subprodutos testados uma alternativa ecologicamente adequada.

3.5. COMPORTAMENTO DA ESPECIE

Byers e Bekoff (1981) comprovaram através de observacGes comportamentais de
grupos de caitetus, a existéncia de trés aspectos principais que caracterizam o comportamento
social desses animais como cooperativo ( que foram confirmados também por estudos
moleculares por Cooper et al., 2011), que resulta em grupos de caitetus sélidos, e estaveis por
longos periodos de tempo, utilizando se da formacédo de agrupamentos como defesa contra
predadores, amamentacdo cooperativa, ou seja, fémeas amamentando filhotes alheios
(Biondo,2006;Bussab,2004; Packard et al., 1991) e formacéo de subgrupos alimentares para
diminuir a competicdo por recursos quando esses se tornam escassos ( Keuroghlian; Eaton;
Longland, 2004).

Por se tratar de uma espécie territorial, animais estranhos ao grupo podem ser
perseguidos e mortos em ambiente natural, assim como animais introduzidos sozinhos em
grupos ja estabelecidos em sistemas de criacdo, podendo ser tolerados na presenca de individuos
aparentados e inseridos juntos no mesmo recinto (Lochmiller; Grant ,1982; Nogueira-filho;
Sato; Nogueira, 1999b).

Caitetus possuem olfato desenvolvido e uma glandula dorsal que séo importantes nas
fungBes sociais como a marcacdo odorifera do ambiente e a friccgdo mutua (grooming),
comportamento amigavel de reconhecimento do integrantes do grupo que garante um grupo
solido e duradouro ( Byers 1985; Byers & Bekoff 1981; Enders 1930; Mayer & Brandt 1982;
Neal 1959).
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Figura 2. Comportamento amigavel de reconhecimento parental em caitetus.
Lima. A. 2019.

Em cativeiro, Venturieri & Lé Pendu,2006, apud Albuquerque et al. (2008) verificaram
que caitetus obtiveram uma maior frequéncia de comportamento associados com locomocao e
alimentacéo, sendo que comportamentos envolvendo interagdes entre 0s animais foram menos
ocorrentes, e as interagdes agonisticas foram inferiores as amigaveis, para formagdo de um
plantel recomenda-se sempre que possivel a formagdo dos grupos por animais aparentados para
evitar comportamentos agonisticos e infanticidios ( Packard et al.,1991). Outras pesquisas
seguem sendo realizadas em busca do melhoramento das condi¢fes de criacdo desses animais,
principalmente relacionados a compreensdo dos comportamentos que refletem se 0 animal esta
em situacdo de bem estar, Nogueira (2019), analisou as emissdes sonoras e comportamentos
associados de caititus mantidos em cativeiro, analisando a diferenca nos parametros acusticos
entre machos e fémeas, além de comparar o repertério encontrado com o ja descrito nos anos
80 e 90 (Bissonette, 1982; Sowls, 1997). Oito tipos de chamados foram encontrados por meio
de inspecdo auditiva e visual por meio dos espectrogramas, no entanto, a analise funcional
discriminante, confirmou um repertorio com apenas sete chamados grunhido, arfagem, rosnado,
latido, ronco, dentada e whoof que foram classificados em sete contextos associados a postura
e atividade daquele animal, ameaca, contato, submissdo/dominancia, defesa, alarme,
isolamento e incdbmodo. Essa analise estrutural mostrou a presencga de dimorfismo sexual nos

parametros acusticos e demonstrou que o repertorio acustico possui importante papel em manter
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a coesdo espacial do grupo e resolver conflitos relacionados a proximidade e competicdo por

recursos ajudando o criador a resolver os problemas dentro do plantel.

Outro fator a ser explorado se tratando de comportamento em criatorio € como as
variaveis ambientais interferem no comportamento desses animais em confinamento, Garcia
(2021) buscou registrar os padrdes comportamentais em grupo de caititus em cativeiro na
Amazonia associados a medi¢cdo dos indices climaticos no periodo do experimento, como
resultado observou-se uma maior atividade no inicio da manha onde a temperatura estava mais
amena, e uma maior frequéncia de repouso dos animais durante o periodo da tarde, podendo
ser um reflexo de que as variaveis ambientais influenciam no comportamento dos animais sendo
necessario mais estudos envolvendo correlacbes entre as variaveis climaticas e
comportamentais para saber mais sobre a influéncia no comportamento fisioldgico da espécie

e assim melhorar o processo de criacdo desses animais.

3.6. ASPECTOS REPRODUTIVO DA ESPECIE

Em condicGes naturais, caitetus se reproduzem durante o ano todo, com comportamento de
copula e nascimento de filhotes ocorrendo sem época preferencial. As fémeas sdo classificadas
como poliéstricas assazonais, tanto em vida livre quanto em cativeiro (Mayor et al., 2004), as
fémeas apresentam um ciclo estral em média de 21 a 26 dias (Maia et al., 2014), estudos de
Guimardes et al. (2011) mostram que na Amazonia brasileira o ciclo estral é em torno de 28,45 +
5,45 dias e 0 estro em média 2,545,5 dias. A ovulacdo € esponténea e o periodo de gestacdo é em
torno de 140 a 150 dias (Mayor et al., 2012), com maioria dos partos gemelares, ocorrendo a
primeira paricdo em média aos 639 dias (Mayor et al., 2007). Em cativeiro fémeas com filhotes
podem aproveitar o primeiro cio pés-parto (Mayor et al.2006a).

O inicio da vida reprodutiva de machos e fémeas ocorre dos 8 aos 16 meses de idade. A
duracdo do ciclo estral é de 22 a 28 dias, e a duracdo media da gestacdo em caititus é de 140 a
150 dias, sendo mais longa que na porca domeéstica, a qual apresenta gestacdo de 114 dias. O
tamanho da ninhada varia de um a quatro filhotes (media de dois), sendo que 0 peso ao nascer
é aproximadamente de 604 gramas, e o desmame ocorre em torno de dois meses. O primeiro
estro pds-parto ocorre somente de quatro a 16 dias apds o desmame dos filhotes (Sowls, 1966,
1984 apud Garcia, 2009). Conforme observado por Guimardes et al 2005, em sistema de
producdo intensivo, o caitetu apresenta um intervalo entre partos de seis meses, contendo um

cio fértil uma semana apds o parto, também verificando um comportamento sexual irregular
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em fémeas jovens mantidas no mesmo grupo, sendo menos cortejadas comparadas com

matrizes multiparas.

Os parametros reprodutivos de caitetus em cativeiro demonstram que a espéecie pode se
reproduzir com sucesso na regido Amazonica, mesmo diante de altas densidades populacionais,
entretanto, a observacdo de um alto nimero de fémeas com baixa eficiéncia reprodutiva é um

importante fator restritivo para o desempenho da criagdo, como um todo (Mayor et al., 2007b).

Souza (2013) estudou a viabilidade econémica da producdo de caititus em dois tipos de
sistemas de criacdo e a0 comparar 0S aspectos reprodutivos verificou-se que o sistema de
floresta de terra firme teve mais registros de nascimentos que o sistema de baias com um alto
numero de nascimentos de fémeas, e que ocorreram mais infanticidios nos sistemas de baias do
gue no sistema semi-intensivo, quanto a outros parametros reprodutivos desses animais, numero
meédio de filhotes por parto, nesse sistema, era igual a 2,0+0,4 filhotes/parto, com 2,3+0,4
partos/ano e tempo de gestacdo de 138,3+0,4 dias, sendo a idade média do primeiro parto igual

a 19 meses (595 dias) foram similares aos encontrados em outras literaturas.

Em criatorio intensivo Nascimento (2018) verificou que nasceram mais filhotes e
ocorreu um maior namero de partos coincidentemente no periodo de transicdo climatica entre
inicio do periodo (dezembro a janeiro) chuvoso e inicio do periodo seco (maio, julho e agosto)
e que em vida livre nas florestas tropicais, esses periodos de transicao climatica correspondem
as epocas de maior abundancia de flores e frutos que servem de base de alimento para esses
animais, supondo aparentemente, mesmo vivendo em cativeiro ha pelo menos cinco (5)
gerag0es, as matrizes e reprodutores utilizados nesse estudo ainda seguem esse sincronismo dos

partos com as épocas de transi¢do climatica na floresta.

Figura 3. (A) Comportamento de corte do macho a fémea de caitetu. (B) monta em sistema
de criacdo intensivo de caitetus.
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3.7. INFANTICIDIO EM CAITITUS: CAUSAS, IMPLICACOES E
ESTRATEGIAS DE MANEJO

O Caitetu (P. tajacu) € uma espécie social que forma grupos compostos por individuos
de ambos os sexos e diversas faixas etarias. Esses grupos exibem uma estrutura social estavel
e harmoniosa em seu ambiente natural, onde interag0es sociais complexas sdo fundamentais
para 0 sucesso reprodutivo e a sobrevivéncia do grupo (Morais et al., 2017). No entanto, em
cenarios como cativeiro ou condi¢cGes ambientais desafiadoras, podem surgir comportamentos
menos usuais, como o infanticidio (Nogueira-filho et al., 2006).

O infanticidio, pode ser caracterizado como o ato de um individuo adulto matar filhotes
da mesma espécie, € um comportamento observado em diversas espécies de animais, como em
aves, peixes, insetos e mamiferos, incluindo os caititus (P. tajacu) (Hrdy, 1979). Nos
mamiferos, as motivacbes para o infanticidio podem ser diversas e estdo, frequentemente,
ligadas a competicdo por recursos, a reproducdo e a dinamica social. No entanto, identificar
com precisdo as causas desses eventos é desafiador, jA que muitas vezes ocorrem sem
testemunhas diretas (Pedroso et al., 2024). Em vida livre, este fendmeno pode acontecer até
mesmo entre espécies diferentes. O estudo de Carrillo e Fuller (2021) é um exemplo
interessante de infanticidio interespecifico entre espécies animais diferentes. Esse
comportamento pode ser influenciado por uma série de fatores, como competi¢cdo por recursos,
territorialidade e dinamica social.

Em cativeiro, o infanticidio em caititus pode ser exacerbado por condi¢des estressantes,
como superlotacdo, falta de espaco adequado e alimentacdo inadequada, destacando a
necessidade de ambientes que mimetizem as condig¢Oes naturais (Pinheiro et al., 2001). A
ocorréncia de infanticidio pode ser um indicativo de que os animais estdo sob estresse
significativo, necessitando de intervencdes imediatas para melhorar o bem-estar (Mason, 2006).

Em cenérios onde ha competicdo por recursos, € comum que adultos recorram ao
infanticidio como uma estratégia para aumentar a disponibilidade de alimentos e espaco para
sua propria prole. Além disso, como uma forma de reduzir a competicdo reprodutiva, machos
podem matar filhotes que ndo sdo seus para induzir o estro nas fémeas, permitindo-lhes
transmitir seus genes de forma mais rapida e eficiente (Lukas e Huchard, 2014). No entanto, €
importante ressaltar que esse comportamento pode resultar em uma reducdo da aptiddo genética
da fémea, bem como em custos sociais, como a perda de investimento parental e a
desestabilizacdo da coesdo social dentro do grupo.

Entretanto, dentro deste grupo de animais, observa-se que a maioria dos ataques de
infanticidio séo realizados por fémeas. Na maioria dos casos, o infanticidio cometido por

fémeas ocorre quando a presenca proxima de filhotes da mesma espécie representa uma ameaca
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direta ao sucesso reprodutivo da agressora (Lukas E Huchard, 2019) O estudo em catetos
conduzido por Packard et al. (1990) observaram a ocorréncia de infanticidio, todos cometidos
por fémeas. Os pesquisadores observaram que as fémeas tinham uma tendéncia a atacar 0s
filhotes de fémeas ndo aparentadas ou desconhecidas. Curiosamente, os filhotes frequentemente
eram alvo desses ataques durante seu primeiro dia de vida. Esses resultados destacam a
importancia do comportamento infanticida nas interacdes sociais e reprodutivas dentro dessa
populacéo.

Estratégias de manejo que podem reduzir o infanticidio incluem a criacdo de ambientes
enriquecidos, adequacao da densidade populacional, separacao de individuos incompativeis e
introducao gradual de novos animais para permitir a formacéo de lagos sociais (Albuquerque et
al., 2016). Além disso, programas de reproducdo assistida devem considerar as dindmicas
sociais dos caititus para evitar conflitos e garantir o sucesso reprodutivo (Traylor-holzer et al.,
2019). Assim, abordagens holisticas e baseadas em evidéncias sdo essenciais para promover o
bem-estar e a reproducdo bem-sucedida de caititus em cativeiro.

Nas pesquisas conduzida por Souza (2013) e Nascimento (2018) os casos de
infanticidios em criatdrio tanto em sistema semi-intensivo quanto em sistema intensivo estavam
relacionados ao aumento da densidade de animais, Souza (2013) relata que todas as mortes de
filhotes durante o experimento foram infanticidios causados por fémeas dominantes que
matavam a prole das primiparas, Nascimento (2018) relaciona também o crescimento de
infanticidios em intensivo de producdo a mudanca na dieta dos animais da racdo convencional
para alimentos alternativos.

Andrade (2009) relata que em sistema semi-intensivo a taxa de mortalidade dos filhotes
foi de 8,3%, sendo que, desse valor 28,6% das mortes dos filhotes corresponderam a erro de
manejo no momento da contencdo e aplicacao intramuscular de vermifugos, vitaminas e ferro,
aos 7 dias de idade, 42,9% foram motivadas por infanticidios ou abandono, e 28,5% por ataque
de sarna ou doencas. Em seu estudo obteve as seguintes taxas de mortalidade de filhotes por
sistema de producdo intensivo=33% e semi-intensivo=8,5%, relatando que em sistemas abertos
(semi-intensivos) as mées conseguiam defender mais eficientemente seus filhotes nos primeiros
dias.

Segundo Silva (2014), o agrupamento de grupos familiares de caitetus por longos periodos é
uma opcao para diminuir a possibilidade de infanticidios, cuja ocorréncia ja foi registrada em

grupos mistos formados por individuos de diferentes procedéncias.
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3.8. SISTEMAS DE CRIA(}AO E MANEJO DE CAITETUS

A produgdo de espécies silvestres em escala comercial pode ser considerada uma
estratégia de conservacao, pelo aumento do estoque populacional, pela diminuicao de pressao
da caca e do trafico e, principalmente, pela conservacdo de remanescentes florestais destas
regides que tém sofrido o impacto ocasionado por outras atividades econdmicas (Santos, et al.,
2009).

Para criar animais silvestres é importante saber de alguns regulamentos basicos que séo
exigidos pelo IBAMA estabelecidos na normativa n® 007/2015 que regulamenta a criagéo e
comercializacdo de animais silvestres. Primeiramente é preciso ter uma licenga do 6rgdo
ambiental responsavel para iniciar legalmente a criacdo, desde 2011 esse registro de novos
criatorios passou a ser feito por o6rgdos estaduais e de meio ambiente, no Amazonas € de
responsabilidade do IPAAM (Instituto de protegdo ambiental do Amazonas). Antes de iniciar a
criagdo, deve-se ter em mente o objetivo de criar, seja para comercializagdo, pesquisa,
preservacdo, entre outros. Depois com qual animal vai trabalhar e por fim construir o espaco de

acordo com as normas estabelecidas para a criacdo do animal silvestre que vai manejar.

Uma das etapas fundamentais para a criacdo de caitetus em cativeiro é a obtencdo da
autorizacdo legal para a atividade. Isso inclui a aprovacdo de um projeto detalhado de
construcdo das instalacdes, que deve seguir as normas técnicas especificas para 0 manejo de
animais silvestres e garantir o bem-estar deles. Apos a obtencdo da autorizacdo, é importante
ter um plano de manejo adequado, que estabeleca as diretrizes para a criagdo dos animais em
cativeiro e considere as suas necessidades nutricionais, comportamentais e ambientais. Além
disso, é importante contar com profissionais capacitados para realizar o manejo e cuidado dos
animais. A producdo de caititus em cativeiro pode ser uma atividade lucrativa, tanto pelo
comércio de carne e couro, quanto pelo turismo rural. Entretanto, é preciso que essa atividade
seja realizada de forma ética. E preciso que os criadores sejam capacitados e conscientes da

importancia de sua atividade para a conservagédo da fauna brasileira (Monteiro, et al. 2023).

3.8.1. Criacdo comercial

Tem como finalidade a producéo de carne, couro e outros subprodutos. Com a proibic¢ao
da caca, houve incentivo do governo para a criagdo comercial de animais silvestres (Anexo
1.A). Para normalizar o funcionamento de criadouros de animais da fauna silvestre brasileira
com fins econdmicos e industriais, & necessario seguir IN MMA N. 007/2015. Para formacao
do plantel inicial, as matrizes e reprodutores deverdo ser provenientes de estabelecimentos

registrados no Ibama ou de captura na natureza, preferencialmente, em locais onde as espécies
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estejam causando danos a agricultura, pecuaria ou saude publica. Sdo proibidos quaisquer atos
ou procedimentos de soltura aleatério dos animais, colocando em risco outras espécies ou
ecossistemas. A criacdo devera ser inserida em uma propriedade rural como qualquer outra
atividade produtiva, devendo encontrar-se economicamente tdo integrada quanto possivel as
outras atividades, a fim de se minimizar custos, cabendo ao projetista adotar o tipo de sistema

gue mais otimiza a producéo.
3.8.1.a) Sistema Semi-intensivo de producao de Caitetus

Considerado um sistema misto que combina campo aberto com algumas arvores adultas
bem como uma érea de banho, devido a necessidade do animal se refrescar e abrigos construidos
gue podem ser feitos com as laterais de madeira, somente com uma porta para a entrada e saida
dos animais. A cobertura pode ser feita de madeira, capim sapé ou folhas de palmeiras. Também
podem ser piquetes em areas de mata ou de sistemas agrossilvopastoris, com estruturas de cerca
e cevas para atracdo, contencdo e cambiamento dos animais, onde podem ser utilizadas areas
de 1 hectare para 2-3 machos e 18 fémeas (Andrade et al, 2009).

O local das instalacGes deve proporcionar abrigo e conforto para os animais, para isso 0
ideal € que o local tenha uma area Util de 20 m2 por animal. A higiene também é muito
importante para um bom rendimento na criacéo, pois facilita o trabalho de manejo.

O sistema de piquetes precisard ter como area coberta apenas 0 cocho para o
recebimento da alimentacdo, que sera administrada aos animais. Caso o piquete ndo ofereca
vegetacdo que sirva como sombreamento e abrigo natural, os cochos poderdo ter sua area
coberta ampliada para suprir essas funcdes. As barreiras fisicas que delimitam a &rea do piquete
poderdo, a exemplo do sistema de baias, utilizar materiais ja existentes na propriedade, podendo
ser constituidas por um baldrame com mureta de alvenaria e tela de alambrado, fixada a estacas
de madeira ou concreto (EMBRAPA, 2016).

Souza (2013) utilizou os dois tipos de sistemas comumente adotados para criacdo de
caitetus para calcular e comparar custo de producéo e produtividade do plantel. No sistema
semi-intensivo de criacdo do CECAN (Centro de Criacdo de Animais Nativos do IBAMA/AM),
era formado por piquete em area bosqueada de mata nativa com 1700 m2, com cerca de tela de
alambrado e baldrame de estacas de madeira. O custo total inicial do sistema semi-intensivo em
2006 foi de R$19.794,73, quanto a produtividade encontrou-se que em sistemas semi-
intensivos, a eficiéncia reprodutiva 7,80 filhotes/fémea/ano contra 3,61 filhotes/individuo/ano
em baias. Com média de 1,44 filhotes/partos/ano contra 1,57 filhotes/parto/ano. Tendo um
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incremento anual de 1,28 no sistema semi-intensivo contra 1,22 individuos no sistema

intensivo.

Figura 4. Sistema semi-intensivo de producéo de caitetus CECAN-IBAMA.

3.8.1.b) Sistema intensivo de criacio de Caitetus

Segundo Albuquerque (2009), o sistema de baias deve possuir piso em cimento e
muretas de pelo menos 50 cm de altura, podendo ser de madeira de lei, concreto ou alvenaria;
as cercas acima das muretas devem ter, pelo menos, 1 m de altura, podendo ser de ripdes de
madeira de lei, tela metélica eletrossoldada ou tela de alambrado, todos fixados a estacas de
madeira de lei ou concreto; o telhado precisa cobrir no minimo 30% do espago, podendo ser

composto por telhas de barro, metalicas ou de fibrocimento.

O sistema intensivo adotado no centro de Centro Experimental de Criagdo de Animais
de Interesse Cientifico e Ecoldgico (Cecan) do Amazonas por exemplo era composto por galpéo
com é&rea total de 300 m?, com 20 baias (das quais utilizaremos metade), sendo que cada baia
possuia 5 m x 3 m (15 m?), onde 10 m? eram de areia e 5 m? de piso cimentado. A altura do
cercado era de 2 m, sendo 80 cm de alvenaria e 1,20 m de alambrado. Os bebedouros eram de
alvenaria, com troca de agua diaria e comedouros de plasticos (Nascimento,2018).A mesma
autora em 2018 identificou um aumento na produtividade do plantel em sistema de criacdo
intensivo, a medida que os animais foram se adaptando as instalagdes e entrando na idade
reprodutiva, além desse fator ela demonstrou em sua pesquisa que a propor¢ao macho e fémea

(razdo sexual) dentro desses recintos refletia na quantidade de nascimentos, sendo estabelecido
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uma relacdo de necessidade de interacOes sociais nos grupos reprodutivos desses animais.
Possivelmente, em grupos maiores as interagdes sociais como grooming (catacéo), a dilui¢éo

da hierarquia, a deteccdo do cio e a insisténcia dos machos para a cpula influenciariam em

maiores indices reprodutivos.

s

Figura 5. InstalagBes do CECAN. (C) parte externa com area para banho de sol;(D) Area interna do
piquete.

T

Figura 6. InstalagGes da Fazenda Experimental da UFAM. Lima.A.2023.

Ao comparar a eficiéncia reprodutiva ou taxa reprodutiva total em trés sistemas de criacao
(1 semi-intensivo em areas de floresta, 1 semi-intensivo em consorcio com frutiferas e 1
intensivo) Andrade (2009) encontrou que em sistemas semi-intensivos, a eficiéncia variou de
0,25 a 0,44 filhotes/individuo/ano contra 0,18 filhotes/individuo/ano em baias. Além disso, 0
percentual de filhotes fémeas em sistemas de criagdo semi-intensiva (60 a 71,4%) foi maior do
que o sistema de criacdo em baias (33,3%) o0 que permitiu uma ampliacdo mais rapida do
plantel, pelo aumento do seu potencial de fémeas ativamente reprodutivas, e concluiu que a
criagdo de caitetus em sistemas semi-intensivos em areas de florestas teve maior eficiéncia
reprodutiva e produtiva, e apresentou animais em melhores condigdes de sanidade e bem estar
do que a criagdo em sistema semi-intensivo em consércio com frutiferas (pupunheira e

cupuacguzeiro) ou a criagdo intensiva em baias.
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3.9. CUIDADO PARENTAL - HABILIDADE MATERNA

A habilidade materna pode ser conceituada como a habilidade da fémea em prover um
ambiente favoravel para a progénie desenvolver-se, sendo um mecanismo integrado essencial
para sobrevivéncia e crescimento da prole (Le Neindre et al., 1998 apud Machado 2020). Para
suinos o comportamento materno afeta diretamente o namero de leitdes desmamados, e a taxa
de sobrevivéncia do leitdo (Gade et al., 2008). Em todas as espécies mamiferas o cuidado

parental é essencial pra a sobrevivéncia da prole (Dulac, Kohl, 2018).

A extensdo e forma de cuidado parental é de suma importancia para o intercambio de
informagdes, ensinamentos e aprendizado atraves das geragOes, sendo imprescindivel para a

sobrevivéncia dos filhotes (Bendsky et al., 2017).

Segundo Venturiere e Le Pendu (2006) em cativeiro caitetus apresentaram cuidado parental
principalmente em interacdes mae-filhote, mas em alguns casos, outros integrantes do grupo
também exibiam comportamentos de cuidado. As interacdes agonisticas foram realizadas em
maior proporcao pelas fémeas do que pelos machos, mas néo foi estatisticamente significativa

a diferenca entre sexos.

3.10. GENEALOGIA E HERDABILIDADE COMO FERRAMENTAS
DE SELECAO PARA MELHORAMENTO GENETICO

O melhoramento genético € um instrumento de grande importancia para a producdo animal
através do qual os criadores podem aumentar a eficiéncia de producéo e a lucratividade de seus
rebanhos, por meio de principios genéticos. A criacdo de animais geneticamente superiores
permite utilizar de maneira mais eficiente os recursos disponiveis. A producdo ou desempenho
de um animal depende basicamente de dois fatores: da genética, ou seja, dos genes que o animal
possui, e do ambiente de criacdo, incluindo alimentacéo, sanidade, manejo etc (EMBRAPA,
pecuéria Sul, 2009).

Selecdo é o processo decisorio que indica quais animais de uma geragéo tornar-se-do pais
da préxima, e quantos filhos Ihes serdo permitidos deixar. Em outras palavras, pode-se entender
selecdo como sendo a deciséo de permitir que os melhores individuos de uma geragéo sejam
pais da geracgdo subsequente A selecdo, de modo geral, tem o objetivo de melhoria e/ou fixagdo
de alguma caracteristica de importancia. Isso quer dizer que ela tem por finalidade aumentar,
na populacdo, a frequéncia de alelos favoraveis. A melhoria obtida em caracteristicas
quantitativas vai depender da herdabilidade da caracteristica em questdo, e do diferencial de
selecdo (Euclides Filho et al 1999).
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Falconer e Mackey (1996) apud Fonseca (2021) definiram herdabilidade como sendo a
fracdo da variacgdo total entre animais para uma caracteristica particular, que € devida aos genes
herdados e portanto, que passa de pais para filhos. Em geral, quanto maior o valor da
herdabilidade, maior a possibilidade de ganhos por meio da selecdo. No tocante ao
melhoramento genético, a herdabilidade de uma caracteristica € uma de suas propriedades mais

importantes.

A herdabilidade é representada por h2 e expressa a propor¢do da varidncia total que é
atribuivel aos efeitos médios dos genes, ou seja, a variancia genética aditiva. No estudo de
caracteristicas quantitativas, a principal funcdo da herdabilidade, é seu carater preditivo ou seja.
ela expressa o grau de confianca do valor fenotipico como indicador do valor genético. Em
outras palavras, a herdabilidade mede o grau de correspondéncia entre fen6tipo e valor genético
que é, em ultima instancia, aquilo que influencia a préxima geragdo. O conhecimento da
herdabilidade é essencial para a definicdo dos métodos de melhoramento genético mais
apropriados (Fonseca, 2021), como também para definir o individuo apropriado para a selecéo.
Importante salientar que o coeficiente da hereditariedade é funcional para uma caracteristica, e

ndo para um individuo.

Paiva et al. (2016) diz que a herdabilidade pode variar de 0,0 a 1,0, e que valores baixos de
herdabilidade implicam que grande parte da variacao da caracteristica é devida as diferencas de
meio ambiente, temporarias ou permanentes, entre os individuos, enquanto valores altos
significam que grande parte das diferencas genéticas entre individuos seja responsavel pela
variacdo na caracteristica avaliada. Quando a herdabilidade for alta, sera também alta a
correlacdo entre o valor genético e o valor fenotipico do animal, sendo este uma boa indicagéo

do valor genético do animal.

Muitos programas de melhoramento tém por base a avaliacdo genética dos rebanhos, esses
valores genéticos sdo expressos na forma de DEP (Diferenca Esperada na Progénie) para cada
caracteristica. A DEP deve ser usada para comparar a futura progénie de um animal com a
progénie de outros animais da mesma raga (Lobo, 2004). As diferencas esperadas na progénie
(DEPs) se constituem em predicdes do mérito genético de determinado animal estimadas por
meio de informac6es de desempenho do individuo e de seus parentes, (escrituracdo zootécnica
e genealogia). L6bo et al. (2003) diz que a DEP prediz a habilidade de transmisséo genética de
um individuo utilizado como progenitor e é expressa na unidade de medida da caracteristica,

tendo sinal positivo ou negativo a ser utilizado na sele¢cdo e melhoramento.
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4.MATERIAL E METODOS

4.1. Area de estudo:
O presente estudo foi desenvolvido no Setor de Animais Silvestres, na Fazenda

Experimental da UFAM, localizada no km 38 da rodovia BR- 174, em Manaus — AM (Figura
7) — Coordenadas (-2,6496774, -60,0537583). Nesta regido, a temperatura média é de 27,4° C,

a média anual de pluviosidade é de 2145 mm, com duas estacOes definidas (seca e chuvosa).

PPGCARP
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Figura 7. Area experimental de criacdo de caitetus na Fazenda Experimental da Universidade Federal do
Amazonas.

4.2 InstalacOes e animais

Foram acompanhados, entre 2019 e 2023, aproximadamente 50 a 60 caitetus (P.tajacu),
divididos em grupos reprodutivos originais variando de um casal a 2M:4F, sendo esses animais
pertencentes ao criatério comercial da FAEXP/UFAM (IBAMA SISREG Registro No.
1/13/1999/000028-1; SISFAUNA No. 281126). Os animais foram mantidos em um galpédo de
alvenaria com dimensédo de 8m x 28m, com nove (9) baias, sendo 8 com dimensdo de 7m x 3m
e 1 com dimensao de 5m x 4m. Cada baia era cercada por tela de alambrado (fio N.12, malha
3,5”) e mureta/baldrame de alvenaria de 50 cm de altura, e possuia um bebedouro e dois
comedouros (bebedouros tipos cagapas/basquetas brancas de 40 litros, comedouros tipo cocho
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de madeira), além de contar com um sistema de fornecimento de 4gua por tubulagdo com quatro

chupetas inox onde o animal pode beber a4gua ad libitum e uma caixa de agua de 1000 L para

darmazenar a ra(;éo.

g = =N =N:] OCooao = = = = Oooo Oooo Oooo oooo
- | | | [ | [ . L
T gegiigigiigegy,,
Baia 01 Baia 02 Baia 03 Baia 04 Baia 05 Baia 06 Baia 07 Baia 08
Corredor
28 m

D - Chupetas de agua - - Cagapa plastica 40L  [HBB - Comedouros tipo cocho O

Figura 8. Croqui galp&o de criagdo experimental de caitetus.

racao

- Caixa d’agua 1000L
para armazenamento de

As baias foram numeradas e identificadas com placas e com as devidas informac6es do

grupo de animais daquele recinto, nimero de animais, nome de cada animal, a numeracéo do

microchip que identifica esse animal, sexo e a categoria de acordo com a idade. Foram

acompanhados, inicialmente, em julho de 2019, um namero inicial de 46 animais entre adultos,

juvenis e filhotes, variando esses nimeros de acordo com a producdo de filhotes durante os

anos de experimento, chegando a 78 em 2023, distribuidos em grupos reprodutivos de diferente

razdo sexual.

Baia 01 Baia 02 Baia 03 Baia 04 Baia 05 Baia 06 Baia 07 PBaia 08 Baia 09
IM:3F IM:1F 1M2F 1M:3F IM2E 1M2F IM:2F IM:-1F IMAF
Corredor

Figura 9. Distribuicdo da razdo sexual de matrizes e reprodutores por baia 2019.
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BAIA 1
BICHODOMATO [ @7 == STELLA ® . %
(Chip n® 963008000462624) &< i : \
BICHO GRILO ¢ " TIUCA S .
(Chip n® 963008000458336) (. || ; \§ )

Observagdes:

Figura 10. Ficha de identificag8o das baias.

4.3 Monitoramento e registro dos dados:

Os registros de escrituracdo zootécnica (consumo de racdo, nascimentos, ébitos,
biometrias, pesagens, marcacao) foram feitos durante 54 meses (Figura 11 ). Todos os animais
adultos encontravam-se marcados com microchips transponders 1ISSO FDX-B 12mmX2mm,
AnimallTag, esse sistema de marcacdo permitiu a individualizacdo de cada animal do plantel e
a rastreabilidade dos seus dados zootécnicos. Também cada filhote nascido foi microchipado e
acompanhado até o desmame com pesagens e biometrias regulares desde o sétimo dia de vida
e de més em més, até se tornarem juvenis, conforme cronograma de atividades do laboratério.
Os dados de cada animal foram tabulados em ficha individualizada no Excell, sendo registrados
a filiacdo (numero do possivel pai e da mée), tipo de parto, comprimento e peso ao nascer, no
1°. més, a desmama (3 meses) e aos 12 meses, tamanho do grupo, consumo estimado de racao,
e se fossem fémeas, seguiamos registrando as informacdes sobre 0 numero de partos e numero

de filhotes por parto.
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«

Figura 11. Esquema de obtencéo dos dados de escrituragéo Zootécnica de
filhotes. (A) Microchip implantado nos filhotes, (B) coleta do comprimento do
animal, (C) coleta da medida de circunferéncia do animal, (D) Pesagem do
filhote, (E) sexagem dos filhotes. Fonte: Lopes, T. 2019.

4.4 Registro e analise das informacdes genealdgicas:

Para analisar a influéncia da ascendéncia genealdgica ou genealogia sobre as
caracteristicas reprodutivas e produtivas dos caitetus da fazenda experimental, foram
construidas arvores genealGgicas das matrizes fundadoras (plantel inicial da FAEXP a partir de
2016) com seus descendentes, utilizando para isso, sua numeracgdo de microchip, e 0s registros
de escrituragdo zootécnica dos grupos reprodutivos de caititus em sistemas de criagdo intensiva

em baias no periodo de ago/2016 a dez/2023.

4.5. Escrituracdo e analise dos dados zootécnicos secundarios:

Além dos registros que realizamos entre 2019-2023, também foram consultados dados
do acervo do Laboratério de Animais Silvestres, no periodo de 2016-2023, nos relatorios
anuais, arquivos digitais, planilhas e pastas de controle do plantel e registros de nascimentos e
biometria dos animais em cada ano. Esses dados foram tabulados em planilha Excell. De cada
animal, se buscou definir o possivel pai e a possivel méde e seus respectivos parametros



40

zootécnicos produtivos (comprimento e peso ao nascer, a desmama, aos 12 meses e atual; GDP)
e reprodutivos (nimero de partos/ano e total; tipo de parto — simples ou gemelar; média
filhotes/ano e total; sobrevivéncia dos filhotes; peso dos filhotes ao nascer e a desmama). No
caso de fémeas reprodutivas, buscou-se também, o registro desses parametros para seus

descendentes.

4.6 Avaliacdo do comportamento materno-filial:

Para avaliar a habilidade materna e a relacdo materno-filial, foram aplicados testes de
comportamento, primeiramente utilizando do método animal focal , onde cada fémea com
filhotes nos recintos foi observada durante 1 hora/dia, sendo registradas as interacfes das maes
com os filhotes (dar de mamar, protecdo/esconder dos outros animais, protecdo/esconder dos
humanos, lamber, grooming/catacdo), amamentacdo (quantas vezes mamaram naquela uma
hora), interacdo filhote e outros filhotes (mordiscar, correr, explorar juntos) e a relacdo dos
filhotes com os demais individuos do grupo. Essas observacGes ocorriam trés vezes na semana
(segundas, quartas e sextas-feiras) no primeiro ano de experimento e durante a pandemia
ajustamos esse esquema para alinhar com a disponibilidade do transporte, realizando essas
avaliacdes de duas a uma vez por semana, em horarios variados de acordo com o manejo. Segue
em anexo (N) o cronograma executado. A figura 12 mostra o esquema do método e a figura 11

mostra como foram registradas essas informagoes.

8\1 B2 B3 B4 BS B6 B7 B8 89
- '.!\"
] ol ‘
Observador |
t x Corredor |

Figura 12. Esquema de avaliagdo de comportamento Animal focal no grupo de caitetus.
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Setembro
0:35as
Baia: 01 Data: 6/9/2019 Tempo: 12:35h
Avaliador: Aline Kelle Lima de Lima
Comportamento Padrio
Qtd. Qtd de
Interacdo Otd. intragdo
Qtd.Mamad |entre mae e |Interagdo |com os
Qtd. Filh{Data de nas{ldade Id. Mae |as filhote entre eles |demais
1 8/8/2019
2 8/8/2019 29 stella 2 1 2 1

Figura 13. Tabela de registro de comportamento do método animal-focal.Lima.A. 2024.

Procurou-se também registrar a reacdo da mée a presenca de humanos no recinto (Figura
12) classificados em cinco tipos de reacdo que compuseram os etogramas (figura 13) de cada
fémea, e que ajudaram a classificar a habilidade materna que essas fémeas tinham, através de
escore de comportamento materno (ECM), foram selecionados cinco tipos de comportamento
que poderiam ocorrer durante o percurso dessa distancia de fuga a cada metro adentrado dentro
da baia, ou seja a cada metro que nos aproximavamos das maes e seus filhotes, delimitados por
marcacOes nos recintos, verificavamos suas rea¢fes. Os comportamentos selecionados foram
bater os dentes (muito reativa), esconder os filhotes atras dela (animal em alerta), fugir e deixar
os filhotes, abandono e rejeicao dos filhotes, e a falta de reacdo (animal em estado de mansidao)
Rollet al. (2006). Além disso, também registramos os episodios de infanticidio ocorridos. O
infanticidios também entraram nos etogramas sendo correspondente ao 0 na escala, todos esses
tipos de comportamento receberam uma pontuacdo, em escores que classificaram as fémeas
durante o primeiro trimestre de vida do filhote, que é quando, em média, dura a amamentacao.
Esse ECM foi definido na escala de 0 a 5, quanto mais proximo de zero mais baixo o escore e
menos habilidade aquela mé&e possuia. As matrizes receberam esses escores em cada
parto/filhotes gerados, sendo a somatdria desses escores a nota final da habilidade materna de
cada fémea em cada parto. Sendo computados os valores obtidos pelas matrizes ao longo do
periodo entre 2019 e 2023, totalizando 5 anos de observacdo. Esses dados comportamentais

foram comparados através do teste ndo-paramétrico de Kruskall-Wallis.
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fisean. @ ” [N

Baia

Observador

Figura 14. Esquema de avaliacdo de comportamento
a variacdo das distancias de fuga.

Comportamento de Fuga
Comportamento/Distancias 3M 2ZM 1M ECM
Infanticidio 0
Abandona e rejeita o filhote 1
Muito reativa - erica os pelos e
bate os dentes 2
Foge e deixa os filhotes X X 3
Animal em alerta - sem
manifestar agressividade  |X 4
Manso - N3o eshoga reagdo e
permite contato com o filhote 5
Comportamento de fuga inexistente, a mée virsa a cagapa de ragdo para eles se alimetar com o grupo e na
hora de amaentar ela senta sobre as patas trazeiras até descansando ela faz isso acho muito curioso pois néo vi
esse comportamento em nenhum outro animal do plantel,os filhotes muito esperto chegam perto de mim e
saem correndo tipo uma brincadeira de quem tem mais coragem.

Figura 15. Etograma de comportamento de distancia de fuga para pontuacdo de escore de habilidade materna.
Lima, A. 2024.

Figura 16. Marcagéo a tinta na baia do primeiro metro de distancia do avaliador para a femea e filhotes. Lima, A.
2021.
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4.7 Andlises estatisticas e de herdabilidade:

Os paréametros reprodutivos e produtivos de cada animal foram tabulados em
comparagdo com o de seus ancestrais e seus descendentes. Foi feita a estatistica descritiva de
todas as varidveis de caracteristicas reprodutivas (N.Partos, N.Partos/ano, N.Filhotes,
N.Filhotes/parto, N.Filhotes/ano, N.filhotes vivos, Taxa de sobrevivéncia, N.Infanticidios,
N.filhotes fémeas, Intervalo entre partos — IEP, Eficiéncia Reprodutiva, Idade ao Primeiro
Parto- IPP) e fenotipicas (idade, comprimento e peso) das matriarcas e das matrizes de 12, 28, e
3% Geragdes, bem como, das variaveis de desempenho das suas respectivas progénies (Peso ao
Nascer, peso aos 30 dias, peso a desmama/90 dias, peso de 6-10 meses e peso de 10-12 meses
e GDP) e de seus escores de habilidade materna pelo teste de comportamento. A eficiéncia
reprodutiva total (%) significava o quanto uma matriarca pode aumentar percentualmente ao
longo de sua vida reprodutiva, e foi calculada multiplicando o N.total de filhotes X taxa de
sobrevivéncia. A eficiéncia reprodutiva por ano, ou seja, 0 quanto cada matriarca aumentava
por ano em relacdo a ela mesma, foi calculada multiplicando o N.partos/ano X N.filhotes/parto
X taxa de sobrevivéncia. E a eficiéncia reprodutiva do grupo representa o quanto o grupo pode
aumentar em um ano percentualmente, foi calculado multiplicando a eficiéncia anual da fémea
X a quantidade de fémeas no grupo, dividido pelo total de animais no grupo. Esses foram os
trés tipos de eficiéncia reprodutiva estimados. A normalidade dos dados de todas essas variaveis

foi analisada pelos testes de Shapiro-Wilk e Rian-Joiner.

Realizamos a analise deste estudo em um esquema fatorial onde um fator foi a matriarca
de origem de cada grupo e o outro fator foi cada mée (10 Matriarca X 24 Maes, assim
acreditavamos ser possivel avaliar o efeito da Matriarca (ancestral) e os efeitos de cada mae
(descendentes) sobre a habilidade materna, sobrevivéncia e desempenho dos filhotes. Primeiro
foram analisadas as variaveis das matriarcas. Para verificar se havia alguma diferenca
significativa nas caracteristicas das matriarcas de origem, nés analisamos o efeito dos fatores
Matriarca de origem (foram considerados as caracteristicas fenotipicas e indices reprodutivos
das fémeas que deram origem ao plantel) e sistema original de criacdo (ou seja, de que sistema
vieram antes de irem para FAEXP, se de baias do intensivo ou piquetes do extensivo do
CECAN), sendo cada ano do periodo amostral (jun/2016 a jun/2023) uma repeticdo. Para isso
as variaveis foram agrupadas conforme esses fatores e analisadas pelo teste de Kruskal-Wallis
e, também pela ANOVA e teste de Tukey.
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Quando possivel, foi realizada a ANOVA em esquema fatorial e aplicado o teste de
Tukey (5%) para verificar se havia diferenca entre as matriarcas e, também, entre cada mae nas
varidveis analisadas. Quando nédo foi possivel a aplicagdo da ANOVA, aplicamos o teste de
Kruskall-Wallis para avaliar os fatores. Isso nos permitiu verificar se havia matriarcas e suas
descendentes (cada méae) com melhores caracteristicas de habilidade materna e desempenho
dos filhotes. A ANOVA e o teste de Kruskal-Wallis para comparacdo das caracteristicas
reprodutivas entre cada Matriarca foram aplicados para buscar identificar quais as que tiveram
melhores indices reprodutivos. Cada Matriarca foi considerada um tratamento e cada ano de

amostragem uma repeticéo.

Em seguida, verificamos as relacdes entre as caracteristicas fenotipicas das matriarcas
e suas caracteristicas reprodutivas através da correlacdo de Pearson. Quando encontradas
correlac@es significativas entre as variveis, foi feito a anélise de regressao linear e quadratica
para tentar encontrar o melhor modelo que explicasse essa relacdo. E em seguida, fizemos a
analise de regressdo mdaltipla para identificar qual das caracteristicas da matriarca (idade,
tamanho ou peso) tiveram mais influéncia sobre os seus parametros reprodutivos. Para todas

essas analises estatisticas foram utilizados os pacotes PAST e MINITAB.

Para analisar as varidveis de caracteristicas fenotipicas, reprodutivas e produtivas das

matrizes de 12, 23 e 32 geracdo, foi primeiro realizada a estatistica descritiva e a verificacdo

da normalidade e homoscedasticidade dos dados. Depois a analise foi feita em esquema fatorial
onde um fator era a matriarca de origem e outro fator a mée ou matriz (8 matriarcas X 17
Matrizes), a fim de verificarmos, os efeitos da matriarca ou da mde sobre sua eficiéncia
reprodutiva e descendéncia. Foi realizada uma Anova Fatorial (sem interacdo) e, também

aplicamos o teste ndo-paramétrico de Kruskal-Wallis para cada variavel avaliada.

Depois, também verificamos as relacdes entre as caracteristicas fenotipicas das matrizes
e suas caracteristicas reprodutivas através da correlacdo de Pearson, analise de regressao linear,

quadratica e maltipla.

Para analise das caracteristicas produtivas das progénies das Matriarcas e das
matrizes de 12, 22 e 32 geracOes foram seguidas duas metodologias. Primeiro, foram
tabulados os dados de peso de cada filhote de cada matriarca ou matriz na fase filhotes: peso
inicial ou ao nascer (7 a 15 dias), peso aos 30 dias e peso a desmama (90 dias); e na fase juvenis:
peso entre 0s 6-10 meses e peso dos 10 aos 12 meses. Também foram estimados 0s ganhos

diarios de peso (GDP) em cada um desses periodos. Essas variaveis foram analisadas pelo teste
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de Kruskal-Wallis e, quando possivel (conforme a normalidade e homoscedasticidade dos
dados), também pela ANOVA em um esquema fatorial considerando o fator Matriarca e o fator
Matriz (matriarca X matriz) para identificar quais progénies de que matrizes/matriarcas tiveram
melhor desempenho. Também analisamos pelo fator instalacdo de origem da matriarca e pelo
ano, para verificar se haveria diferencas. Em seguida foi aplicado o teste de Tukey para

comparar as médias das variaveis de desempenho das progénies.

Outra metodologia utilizada foi estimar a curva de crescimento das progénies de cada

matriarca ou matriz. Para isso, plotamos os dados em planilha Excell, e verificamos a relacéo
linear entre idade do filhote (dias) X peso (kg). Quando a tendéncia dessa relacdo foi
significativa (P<0,05 e R? igual ou maior que 50%), nds utilizamos o programa PAST para
fazer o ajuste da curva de crescimento das progénies pelos modelos de Von Bertalanffy.
Utilizamos o indice Akaike para verificar o melhor ajuste da curva ao modelo. Depois
comparamos o0s graficos (curvas de crescimento) de cada matriarca e/ou matriz. E, também,
comparamos o0s valores de r (taxa intrinseca de crescimento/velocidade de crescimento) e K
(peso maximo a ser atingido) das curvas de cada matriarca e/ou matriz para verificar quais delas

tiveram melhor desempenho.

Depois, também verificamos as relagcdes entre as caracteristicas fenotipicas das matrizes
e as caracteristicas produtivas de suas progénies através da correlacdo de Pearson, analise de

regressao linear, quadratica e maltipla.

Para avaliar a _habilidade materna foram utilizadas duas metodologias de estudo de

comportamento, sendo um pelo método animal focal, onde se observava cada mae e sua prole
e se registravam comportamentos ligados aos cuidados da mae (ndmero de mamadas e
interacdes méae-filhote), interacdo filhote/filhote e interacbes com o grupo em diferentes fases
da vida do filhote (I- Nascimento aos 15 dias; I1- 20-40 dias; I11- 40-60 dias; V- 60-80 dias; V-
80-100 dias ou desmama). Outro método para avaliar a habilidade materna, foi o teste de
aproximacdo, onde foram registradas as reagdes da mde com filhote a aproximacdo de um
humano, através de um escore de 0 a 5, a medida que esse se aproximavaa 3 m, 2 m até 1 m de
distdncia. Os resultados das varidveis geradas por esses métodos foram submetidos a uma
analise fatorial Matriarca X Matriz através de uma ANOVA (quando os dados apresentavam
normalidade e homoscedasticidade) e comparados através do teste de Tuckey, ou através do
teste de Kruskal-Wallis. Analisou-se também as correlacdes entre o peso aos 30 dias, 0 peso a
desmama, a taxa de sobrevivéncia e 0s respectivos escores comportamentais nas fases iniciais

da vida do filhote. Para isso aplicou-se a correlagdo de Pearson entre as variaveis, e quando
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as relacdes foram significativas, foi feita anélise de regressao linear, polinomial e maltipla, a

fim de buscar o melhor modelo para explicar cada relacao.

A Ultima etapa das analises foi a estimativa da herdabilidade das caracteristicas

reprodutivas, produtivas e de habilidade materna das matriarcas e matrizes de caitetus
(P.tajacu) observadas nesse estudo, através do processo de semelhanca entre parentes
(Giannoni e Giannoni, 1987). A herdabilidade pode ser estimada no sentido amplo como sendo
a proporcdo da variabilidade observada ocasionada por efeitos dos genes ou herdabilidade no
sentido restrito, que € a proporcao da variabilidade observada ocasionada somente por efeitos
aditivos dos genes (Carvalho et al., 2001).

Realizou-se a estimativa de herdabilidade dos parametros reprodutivos e produtivos
através da andlise dos valores fenotipicos das progénies e seus progenitores (decomposicao da
variacdo total e ANOVA; regressdo) — Giannoni e Giannoni (1987). As variaveis produtivas
analisadas foram: peso do filhote ao nascer, aos 30 dias, aos 90 dias (desmama), aos 6 meses,
aos 12 meses e aos 24 meses. E as variaveis reprodutivas analisadas foram: numero de
partos/ano, nimero de filhotes por parto, nimero de filhotes/ano, nimero de filhotes vivos a
desmama, taxa de sobrevivéncia dos filhotes, eficiéncia reprodutiva, intervalo entre partos

(IEP), idade a primeira paricdo (IPP) e habilidade materna.

Foram utilizadas duas metodologias possiveis neste processo: 1. Atraves dos dados dos
valores fenotipicos das progénies de diferentes matriarcas/matrizes, quando estimamos a
herdabilidade através da decomposi¢cdo da variacdo total e da analise de variancia, com as

seguintes equagcfes matematicas:
h2 = 4_ O'Z_G
2T

6’M=QMD = Quadrado Médio dentro das progénies
0’G= (QME-QMD) / k

6°T=Variancia Total = 6°M+0°G

onde:

k=nlUmero de progénies por matriz

QME-= Quadrado Médio entre Matrizes

h? = herdabilidade estimada

N _ 2.(1-1)2.[1+(k-1)t]?
dp(h?) = 4V k(k-1)(s—1)
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onde:
dp(h?) Erro Padrdo da Herdabilidade

2

t = correlacéo intraclasse = ———
S = nudmero de matrizes
O outro método utilizado foi com o uso de médias progenitores (matrizes)-progénies,
neste caso estimou-se a herdabilidade pelas regressdes entre os valores fenotipicos médios de
matrizes e suas progénies. A herdabilidade é estimada a partir do coeficiente de regresséo, como

apresentado nas formulas abaixo:

hz2=2.b
onde:
h? = herdabilidade estimada

b = coeficiente de regresséo

_ Covxy
02X

Cov xy = covariancia de x por y da andlise de regressao

o?x = Variancia das matrizes

dp (h?) = Erro Padrdo da Herdabilidade
K
dp —\/ ﬁ

2_(x'y)H?
Xy X2
n-2

As anélises foram realizadas através da planilha excell e do pacote MINITAB.

82b =

A herdabilidade indica quanto da variacdo fenotipica que é de origem genética. h2 < 0,1
= baixa (# ambientais mais importantes). 0,1 <h2 < 0,3 = média (# genéticas ¢ ambiente =).
h2 > 0,3 = alta (# genéticas sdo mais importantes). Sua amplitude de variagdo: 0 <h2 < 1,0

segundo Bourdon (1997).

4.8.Nota etica
Todas as atividades realizadas durante o projeto foram devidamente autorizadas pelo
Comité de ética animal com o registro CEUA n° 006/2022 (anexo C) e devidamente amparados
pelos registros para a criacéo de quel6nios, capivaras, caitetus, pacas, cutias e jabutis concedido
pela Camara de Fauna em 12/3/1999 a Fazenda experimental da UFAM sob nimero SISREG
Registro N°. 1/13/1999/000028-1 (atual registro no SISFAUNA N°. 281126. Com autoriza¢ao
para realizar atividades de pesquisa, com o Processo N ° 02005.000349/99-31.
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5. RESULTADOS E DISCUSSAO
5.1.Analise descritiva dos dados coletados

5.1.1. Escrituracao Zootécnica e Arvores genealdgicas do plantel

O ponto inicial para realizagéo deste trabalho foi a identificacdo dos grupos de caitetus dentro de
cada baia, através da leitura dos microchips de cada individuo, na ocasido os animais que ainda ndo
possuiam seu nimero de identificagdo foram chipados para melhor acompanhamento dos seus dados de
desempenho, a medida que novos animais iam nascendo dentro do criatério esse processo de marcagao
via chip foi se repetindo. Outra caracteristica dos grupos identificada foi a proporgéo de macho:fémea
(M:F) em atividade reprodutiva dentro de cada grupo que contribuiram para as analises dos indices
reprodutivos da especie.

Ao longo do tempo, essa propor¢ao (M:F) foi sendo modificada de acordo com os nascimentos e
a chegada da idade adulta dos animais que nasceram nas baias (Quadro 3, anexo 4), respeitando a formacéo
original dos grupos dando origem e coesao a arvore genealdgica de cada fémea. Foram confeccionadas
24 arvores com os dados coletados entre 2019 e 2023, sendo 10 de fémeas chamadas matrizes fundadoras
(matriarcas) que vieram de outras instalagdes (CECAN) e que serviram como base para o plantel atual, as
outras 14 correspondem as fémeas nascidas dentro do criatorio experimental da fazenda da Universidade

Federal do Amazonas.

Quadro 3. Distribuicao da razdo sexual e localizagdo das matriarcas durante o experimento.

ANO Baia 01 Baia 02 Baia 03 Baia 04 Baia 05 Baia 06 Baia 07 Baia 08 Baia 09
2019 3F:1M 1F: 1M 2F:1M 3F:1M 2F:2M 2F:1M 2F:1M 1F:1M 1F:1M
Matriarca Matriarca Matriarca Matriarca Matriarca Matriarca | Matriarca Femea Matriarca
Bicho do Devassa Frida Aurora Tupiniquim Olivia Crystal | Semchip | Adelaide
Mato
2020 2F:1M 2F: 1M 2F:1M 2F:1M 2F:2M 2F:1M 2F:1M 1F:1M
Matriarca Matriarca Matriarca Assume Matriarca Matriarca | Matriarca Matriarca
Bichodo | Devassa Frida Valente Tupiniquim Olivia Crystal | Apatidos | Adelaide
Mato Aurora+
10/05/2020
2021 2F:1M 1F: 1M 3F:1M 2F:1M 2F:1M 3F:1M Novo 1F:1M
Matriarca Assume Matriarca Valente Tupiniquim | Matriarca | Matriarca grupo Matriarca
Bicho do Jade Frida passa para | Passapara Olivia Crystal 2F:1M | Tupiniquim
Mato Devassa + a B08 aBo Matriarca Adelaide+
29/01/2021 assume | etante Valente | Huoraoe:
Ariel
2022 1F:1M 1F: 1M 3F:1M 2F:1M 2F:1M 3F:1M 2F: 1M 1F:1M
Assume Assume Matriarca : Matriarca Perolla Matriarca Matriarca
i : : Vazia i Tupiniquim
Tijuca Jade Frida Ariel Olivia Valente piniq
Bicho do
Mato+
22/10/2021
2023 3F:1M 1F: 1M 3F:1M 2F:1M 2F:1M 3F:1M 1F: 1M 1F:1M
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Assume
Tijuca

Assume
Jade

Matriarca
Frida

Ariel

Vazia

Matriarca
Olivia

Matriarca
Crystal

Matriarca
Valente

Matriarca
Tupiniquim

Para uma melhor leitura das arvores, as diferentes geracdes foram representadas por diferentes

cores, sendo vermelho para matrizes adultas (matriarcas) j& em periodo reprodutivo oriundas do CECAN,

machos reprodutores oriundos do CECAN representados por caixas na cor azul, caixa laranja para animais

da geracdo 1 nascidos na fazenda experimental da UFAM, caixas na cor verde para geracao 2, caixas na

cor azul claro para geragdo 3 e caixas na cor roxa para representar a geracéo 4 de animais nascidos no

criatorio experimental da Faexp. Também foi adicionada a cada arvore a data de nascimento dos animais

assim como sua devida identificacdo, todos os animais nascidos foram registrados nas arvores, animais

que ndo sobreviveram ao primeiro dia de vida foram classificados como SC (sem chip), animais que

conseguiram ser sexados, porem nao foram chipados receberam a inicial do sexo antes do SC, todas as

arvores seguem legendadas. A seguir apresentaremos as arvores das matrizes fundadoras (matriarcas) e as

arvores das demais mdes (descendentes) seguem em anexo neste trabalho, utilizamos o (*) frente a data

de nascimento, (+) para data de 6bito e 0s animais que possuem (*+) morreram no primeiro dia de vida.

B - Matriz fundadora

do plantel faexp

MMNI — macho ndo
identificado

MSC —Macho sem chip
F5SC — Fémea sem chip

Arvore genealégica da Matriz Marusca
identificada com o chip 963006008574492
pertencente a baia 01
. - Machos Reprodutores

Marusca -
574492

| *10/05/2017 |
Céssia Nando
909855 909946
+23/07/2021

Horténcia
‘ msc 910052 ‘
*23/08/2020 24/03/2021
+29/01/2021

Figura 17. Arvore genealdgica da Matriarca Marusca.

Cassia
909855

MSC

Aladdin
909873

- Geragdo 1 de Animais

nascidos na Faexp

Bicho grilo
458836

*24/06/2015

SC

* +07/10/2021

+08/04/2022

- Geragdo 2 de Animais
nascidos na Faexp

#23/07/2023
+18/05/2024

* +28/11/2023




Arvore genealogica da Matriz Antarctica
identificada com o chip 963008000458296
pertencia a baia 02

[ - Matriz fundadora B - Machos - Geracdo 1 de
do plantel faexp Reprodutores Animais nascidos na
Faexp

SC — Animal sem chip e
sem identificacédo de
género Antarctica Cerpa

458296 063885

+08/07/2019

Ambev
SC

*Fevereiro de 2018
+ Janeiro de 2019

Figura 18. Arvore genealdgica da Matriarca Antarctica.
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Arvore genealdgica da Matriz Fundadora Bicho do Mato
identificada com o chip 963008000462624 pertencente a

B - Matriz fundadora

[l - machos Reprodutores

- Geragdo 1 de Animais
nascidos na Faexp

baia 01
[ ] - Geragio 2 de

Animais nascidos na

- Geragdo 2 de Animais
nascidos na Faexp

do plantel faexp
— Faexp
MSGC —Macho sem chip Bicho do Mato Bicho grilo
FSC — Fémea sem chip 462624 458336
SC — Animal sem chip e
sem identificacio de +22/10/2021
Qgénero
Stella
909857
| *22/12/2017
—a+23/07/2021
Jade Pimpdo
910027 909991 *+09/10/2020
*08/08/2019 FsC
()
P Lese J{ e |
Jﬂde *+14/01/2021 *13/02/2019
91002? +05/07/2019 @@
+16/04/2020
*10/05/2020
Judoca +20/01/2021
909858 Astra Pfizer
03/03/2021 284897 &6
*29/10/2021 *10/03/2021
msfm;‘zuzz +08/05/2022
+03/02/2023
+03/02/2023 909933 909851 Ay
+22/10/2022
*13/06/2023 8
*05/12/2023
+20/01/2024

++15/01/2023

Figura 19. Arvore genealdgica da Matriarca Bicho do Mato.



MSC —Macho sem chip
FSC — Fémea sem chip
SC — Animal sem chip
e sem identificac&o de

agénero

Pérola
909930
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Arvore genealtgica da Matriz Devassa identificada
com o chip 900108000137761 pertencente a baia
02

B - Machos Reprodutores - Geragdo 1 de Animais
nascidos na Faexp

B - Matriz fundadora
do plantel faexp

Devassa
137761

+29/01/2021

Sudao
463582

*04/01/2018
+08/07/2021 SC SC

Pérola *+24/10/2019
909930 ‘ [ .« “« ]
[
*+16/08/2020
FSC ! l
*38/07/20109
+20/1042019 M5C
17/01/2020
=29/00/2021
(e
*0E/11/2020
+23/11/2020

+28/01/2021 Dayanne Marta
B09870 909956

0605/ 2021

+10/07/2021 -
+08/05/ 2022 Janja
*10,/08/2022
+10/08/2022 ;l;;;

*25/01/2023

Figura 20.Arvore genealogica da matriz Devassa.



Arvore geneal6gica da Matriz Frida identificada com
o chip 963008000035658 pertencente a baia 03

. - Matriz fundadora

do plantel faexp nascidos na Faexp
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. - Machos Reprodutores - Geracéo 1 de Animais - Geragdo 2 de Animais
nascidos na Faexp

MSC —Macho
sem chip Frida Napoledo
FSC - Femea 574492 045449
sem chip
Espoleta
203242
*21/05/2018 MSC
+05/07/2019

+08/04/2022 *26/06/2019

+20/10/ 2019
ﬂ Naptﬂeao
TR ik ‘11;" 11/2019

+29/01/2021 | q

909990
'25/05/2020
+05/06/2020 Leidy D=
*m;us;zms MSC 909942 910028
+05/07/2019
£08/11/2018 *15/09/2021
05/07/2019 Cabral
[ — ] *25/02/2022
*13/06/2019 - 3 +03/02/2023
) | (P o T o
rio MSC
909941 P 909947
*32/11/2021 *28/06/2023
+03/02/2023 (" pabvnh - +
+17/05/2024 [ ;u‘g;: ]—-[ gz'"uhu:s ] - 1+17/05/2024
“13/10/2022 (o *108/09/2022 - n
FSC
909910 *4+30/06/2023
*28/06/2023
+17/05/2024

Figura 21. Arvore genealogica da matriz Frida.
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Arvore genealogica da Matriz Aurora  identificada
com o chip 963008000462535 pertencente a baia

04
B Matriz fundadora . - Machos - Geragdo 1 de Animais - Geracio 2 de Animais |:| - Geragdo 3 de Animais
do plantel faexp Reprodutores nascidos na Faexp nascidos na Faexp nascidos na Faexp

MSC —Macho sem chip Aurora
FSC — Fémea sem chip 462535 Cerpa

SC — Animal sem chip & 063885
sem identificacdo de Sudio +10/05/2020

género
463582

FsC Clgm;;“a J SC 9059919 063885

A B I ‘I'ﬁmsfzﬂlgj
Valente Ariel vz
909949 009928

*15/08/2022

18/05/2024
r/ 2017 ﬁ
(=)
t+1?f05f20 .
909949
= N
909951
+asfoi/z0nt +18/05/2024
FSC
@ Pastel MSC
+05/06/2020 =
Fs¢ +29/01/2021 oy A -
730703,/2019 ~ -
+16/04/2020 Jubileu Silves +18/05/2021 <
910045 909998
909972
=3 o
*13/10/2019 +03,/02/2023
+16/04/2020 +18/05/2024 —
uis .
- o e Michelle
2/ 2023 289828
+12/07/2023 +18/05/2024 289916
*14/08/2020 Samy ha
w0z —‘ aj0sroua *18/09/2023
Leila Formiga > +18/05/2024
909343 510037 *09/12/2023 Pipoca sanguinaria
909922 B1Les
+24/02/2021

Figura 22.Arvore genealdgica da matriz Aurora.

Arvore genealdgica da Matriz Tupiniquim
identificada com o chip 963008000050031

pertencente a baia 05

M - Matriz fundadora - Geragdo 1 de Animais
do plantel faexp nascidos na Faexp

SC — Animal sem chip e
sem identificacdo de género

Nando
909946

Tupiniguim
050031

+18/05/2024

ES

*+07/08/2021

Figura 23.Arvore genealdgica da matriz Tupiniquim.
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Arvore genealdgica da Matriz Olivia identificada
com o chip 900108000177527 pertencente a
baia 06

B - Matriz fundadora [ - Machos Reprodutores - Geragdo 1 de Animais nascidos - Gelrag:a'?'c: 2 de Animais
do plantel faexp na Faexp nascidos na Faexp

MSC —Macho sem chip Olivia
FSC - Fémea sem chip 177627

Sudao
463582

SC — Animal sem chip
Nando [ETE] Juvenal
909946 151833 289880

Dadiva
909897

Felino
909915

*15/05/2017
42018 .
02/05/2018
+16/04/2020 +29/01/2021
Juvenal
289880 FSC
*27/02/2019 Juliano Aladim
+29/01/2021 910013 909873
|
*14/07/2020 sc
+23/07/2021
+08/05/2024
*25/01/2021 MSC
+29/01/2021
£21/06/2011 sC
+13/08/2021

*410/07/2023 sC

*408,/00/2022

Figura 24.Arvore genealdgica da matriz Olivia.



B - Matriz fundadora do

plantel faexp

MSC —Macho sem chip
FSC — Fémea sem chip
SC - Animal sem chip e
sem identificacdo de género

Arvore genealtgica da Matriz Crystal identificada

. - Machos Reprodutores

com o chip 963008000063263 pertencente a
baia 07

|:| - Geragdo 2 de Animais
nascidos na Faexp

- Geragéo 1 de Animais
nascidos na Faexp

Crystal
063262

[ Aleijadinha

*01/02/2018
> +05/07/2019

*16/06/2019

Bernardinha
909968

*19/05/2021
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*20/01/2018
+29f01/2021
+23/07/2021 EVA
909997 pMeC
*16/06/2019 ‘J
) +29/01/2021
Ritinha
L . J> 909984J
‘ *24/04/2020
»+24/04/2020| Mauren Moana
909908 909956
*03/04/2021

Figura 25. Arvore genealdgica da matriz Crystal.

. - Matriz fundadora
do plantel faexp

MSC —Macho sem chip
FSC - Fémea sem chip
SC — Animal sem chip e sem
identificacio de género

Arvore genealogica da Matniz Adelaide
identificada com o chip 963008000457773
pertencente a baia 08

.- Machos Reprodutores - Geragiio 1 de Animais

nascidos na Faexp

Adelaide

Colorado

457773 457728

[« )

*4+11/02/2019

“+08/07/2019

=}
*+04/12/2019
)

*+27/04/2020
SC
*426/09/2020 sC

*+04/12/2020

Figura 26. Arvore genealdgica da matriz Adelaide.
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Observa-se a partir dessas arvores que a maior parte das fémeas tem se adaptado bem
ao sistema de producédo adotado se reproduzindo, continuamente, ao longo dos anos, mantendo
constancia no numero de nascimentos de filhotes. Esses parametros demonstram que caitetus
se reproduzem bem em criatorio na Amazonia mesmo em recintos com alta densidade (Mayor,
etal. 2007b), como demonstrado nas arvores das baias 01, 03 e 04 onde tivemos 0 maior nimero

de nascimentos e maior nimero de geracdes.

A baia 01 possuia uma fémea com caracteristicas de dominancia e temperamento muito
forte, identificada como Bicho do Mato, sua arvore mostra que a fémea liderou o nimero de
partos (6 partos), sendo um a cada ano de 2017 a 2022, quanto suas filhas na mesma baia so
tiveram um parto cada uma, ap6s seu 6bito em 2022 por causas naturais. 1sso pode ser explicado
pela relacdo de dominancia entre fémeas, que contribui para a inibicdo da reproducéo,
subordinadas podem ndo manifestar comportamento reprodutivo por anos em resposta ao
controle da fémea dominante seja comportamental, seja por algum mecanismo fisiol6gico
(Saltzman, Digby, Abbott 2009).

Figura 27. Matriarca Bicho do Mato encontrada morta ap6s parir dois filhotes, grupo mostrando luto. Fonte: lima,
A.2021.

Outro ponto em comum encontrado com outros trabalhos, sdo que o sucesso reprodutivo

dessas matrizes esta favorecido por sua idade e peso, Mayor em seu trabalho na Guiana
Francesa (2008) mostrou que fémeas de caitetus maiores foram as dominantes e apresentavam
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ciclos estrais mais regulares se comparados a fémeas subordinadas, também comprovado por
Silva (2014) corroborando com o observado nesse trabalho, ja que as matrizes oriundas do
CECAN que compuseram a base do plantel existente hoje, ja eram matrizes mais velhas em

torno de 3-5 anos e mais pesadas, com peso médio em torno de 24,94+3,47kg.

Entretanto, quando abordado outros fatores que, possivelmente, afetam negativamente
0 sucesso reprodutivo em criatdrios, como a alta densidade de animais em um recinto de animais
aparentados, chamado descendéncia filopatrica, que poderiam causar um mecanismo de defesa
contra o incesto que inibiria o cio das fémeas (Cooney, Bennet 2000), ndo foram observados
em nosso estudo. Verificou-se que as baias com mais fémeas foram as que mais mantiveram
estabilidade no ciclo reprodutivo, acarretando no aumento do quantitativo de individuos, como
a baia 04 liderada pela Aurora e sucedida por suas filhas, Valente, Ariel, Cloroquina e Aurora
I, todas reproduzindo com o mesmo genitor, indo de encontro com o observado por
Nascimento (2018), quando avaliou a influéncia da razéo sexual sobre o nascimento de filhotes,
observando que o nimero de partos e de filhotes foi aumentando a medida em que foi
aumentado o numero de animais/matrizes e reprodutores criados no sistema intensivo. Ela
também verificou que os grupos de lmacho:2fémeas e 2 machos:3fémeas apresentaram
melhores resultados do que a utilizacdo apenas do casal ou de outras formacGes de grupos,
refletindo, aparentemente, a necessidade de interaces sociais nos grupos reprodutivos desses
animais. Foi assim como no nosso estudo, onde as baias que melhor apresentaram resultados
na producéo de filhotes foram a 04, com 3 fémeas :1 macho, e a baia 03, com 2 fémeas:1 macho,
porém quando se trata de morte de filhotes ha uma discordancia entre os trabalhos.
Nascimento(2018) diz que com maior nimero de individuos por m2 (maior densidade) nas
baias, também ocorreu um aumento no nimero de filhotes mortos ap6s ao nascer, o que néo foi
observado no presente trabalho, dos 24 filhotes nascidos na baia 04 apenas 4 morreram apos 0

nascimento, ja na baia 05 dos 25 filhotes nascidos apenas 3 morreram.

A baia 04 da matriarca Aurora se destaca na producdo de filhotes e na baixa taxa de
mortalidade de filhotes, sendo produtiva de 2017 a 2019, teve uma morte precoce por
intercorréncia no parto em 2020, todos seus partos foram gemelares, dos seis filhotes que pariu
apenas 1 morreu e as cinco sobreviventes sdo fémeas que chegaram ao periodo de reproducéao
com o desempenho da mae, todas apresentando partos gemelares, gerando por semestre 6
filhotes e ocupando o lugar do grupo mais populoso, no pico de densidade com 16 animais, sem
registros de interacGes agonisticas, sendo o grupo que mais produziu filhotes durante o

experimento. Valente e cloroquina foram selecionadas para compor um novo grupo reprodutivo
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em 2021, onde se adaptaram muito bem ao novo reprodutor também da geracdo 1 da fazenda
experimental. Valente manteve os partos gemelares obtendo de 2021 a 2023 8 filhotes,

Cloroquina teve apenas 2 filhotes e acabou morrendo por pneumonia em 20/08/2022.

Figura 28. Baia 04 da Matriarca Aurora. Fonte: Lima, A. 2021.

A matriarca Frida da baia 05 possui 0 maior nimero de filhotes nascidos, e € uma das
fémeas mais antigas do sistema em atividade reprodutiva, seu primeiro filhote data de 2015 e
até 2023 totalizavam 13, com apenas duas mortes registradas tardiamente apds sete dias de
nascimento. Sua primogénita Espoleta também compartilha de seu desempenho reprodutivo
tendo um total de 9 filhotes de 2018 a 2023 e recentemente outra filha entrou em periodo

reprodutivo em 2022 com 2anos e 2 meses de vida.

Registrou-se também um bom desempenho reprodutivo na baia 09 de 2019 a 2021. A
matriarca Adelaide teve 6 partos, 9 filhotes, porém foi observado um comportamento
infanticida recorrente, em uma baia onde a razéo sexual era 1:1, ou seja coabitavam apenas ela
e 0 macho, a reproducdo se dava bem e continuamente, com até 3 gesta¢es por ano. Porém a
mesma, apds o parto manifestava o comportamento agonistico de morder seus filhotes com
agressividade, chegando a ser registrado visualmente 3 vezes essa ocorréncia, nenhum filhote

sobreviveu, sendo essa fémea descartada como matriz ao final desse periodo.

Outra baia que se destacou negativamente de 2021 até 2023 foi a baia 03 da Matriarca
Olivia, onde os filhotes ndo tém chegado a fase juvenil, com mortes sem causa aparente, além
de duas ocorréncias de filhotes com hernia registrados, verifica-se que o reprodutor atualmente,
e gque assumiu esse papel desde 2021, é filho da matriarca possivelmente acarretando nesses
filhotes problematicos. J4 que a endogamia pode exacerbar tanto as qualidades quanto os
defeitos. Seus efeitos desfavoraveis sdo caracterizados pela reducdo geral da fertilidade,
sobrevivéncia e vigor dos animais (EMBRAPA, 2000).
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5.1.2. Aspectos reprodutivos do plantel
De 2019 a 2023, foram registrados 96 partos, destes 63,54% corresponderam a partos

gemelares, 32,29% foram partos Unicos, e apenas uma ocorréncia de parto trigemelar (1%),
produzindo 160 filhotes. Esses partos foram distribuidos ao longo de cada ano, sem estacao
preferencial, corroborando com o encontrado por Silva (2002) e Guimarées (2004), que relata
a espécie em cativeiro se reproduzindo bem e durante todo o ano. Observou-se uma pequena
gueda no namero desses partos ao longo dos anos, fato que pode ser explicado pela perda de
algumas matrizes: Marusca em 2018; Antartica em 2019; Aurora 2020; Bicho do Mato, Stella,
Devassa e Adelaide, em 2021; e Crystal em 2022. Por se tratarem de fémeas, em grande parte,
adultas e mais velhas e, assim ha mais tempo em atividade reprodutiva, isso pode ter levado a
essa queda no numero do numero de partos. Mas, em contrapartida, houve uma diminuicéo dos
casos de infanticidio, que também pode ser explicado pela auséncia das fémeas mais velhas
dominantes que faziam esse controle sobre as demais. Além, da eliminagéo da fémea infanticida

que matou todos os seus filhotes durante dois anos, aumentando 0s casos.
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Distribuicdo partos/Ano2023
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Figura 29. Distribuicdo dos numeros de partos por cada ano de experimento. (A)Partos/Ano 2019. (B)Partos /ano
2020. (C) Partos/Ano 2021.(D) Partos/Ano 2022.(E) Partos /Ano 2023. Lima, A. 2024.

No plantel inicial (2019) havia 46 animais, dos quais eram 56,5% adultos, 10,9% subadultos,
13,0% jovens e 19,6% filhotes, sendo 19 machos e 27 fémeas, das quais 16 eram adultas e destas,
13 foram sexualmente ativas (28,3% em relacdo ao plantel e 48,15% do total de fémeas). O peso
médio das fémeas ativas foi de 31,7+5,6kg, com média de partos por ano de 1,8+0,6
partos/fémea/ano (minimo=1; maximo=3), com femea apresentando 3 partos/ano, com producdo de
2,9+1,3 filhotes/fémea/ano (minimo=1; maximo=5) e um intervalo entre partos médio de 161+48
dias (minimo=136; maximo=287 dias. Foram contabilizados 22 partos com o total de 38 filhotes,

sendo 27,27% partos Unicos e 72,72% partos gemelares com uma taxa de sobrevivéncia de 60,52%.

Em dezembro de 2020 o quantitativo do plantel chegou a 60 individuos, (60% adultos,
20% subadultos e 15% juvenis e 5% filhotes, contendo 18 fémeas adultas onde 15
reproduziram, sendo uma delas com a primeira cria (37,83%, em relacdo ao plantel e 40,54%
em relacdo ao total de fémeas). Essas fémeas pesaram de 18 a 32kg, com média de pesos de
23,500+3,50 kg e destas 14, apenas 5 tiveram dois partos no ano, representando 35,7% do total
de fémeas. Dos 19 partos e 31 filhotes registrados, 58% foram gemelares, e 42% Unicos, com a

taxa de sobrevivéncia de 46%.

No ano de 2021, o plantel passou a ter 59 animais, 50% correspondiam a animais
adultos, 20,68% subadultos, 26% juvenis e 3,5% filhotes. Do total de animais adultos 46%
correspondiam a fémeas adultas, das quais 82% reproduziram com média de peso de 23,570
+2,34kg, apenas 5 fémeas tiveram dois partos ao longo do ano, registrando o total de 19 partos,
sendo 47,36% partos unicos, 47,36% gemelares e uma ocorréncia de parto tri gemelar,
totalizando 30 filhotes com 66% de sobreviventes, ndo foi possivel identificar uma das fémeas
nem a baia de um dos partos de 2021, fazendo com que a média dos pesos de fémeas fossem

similares ao ano anterior.
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Em 2022, o quantitativo de animais do plantel era de 49 animais, constituido de 55% de
animais adultos, 32,60% subadultos, 12,24% juvenis e 4% filhotes. Possuindo 29 fémeas
adultas (59,18% do total de animais adultos), as fémeas apresentaram peso médio de
25,035+3,16 kg destas fémeas 48% obtiveram éxito na reproducdo. Encerramos o ano com 19
partos, e um total de 31 filhotes, com 26,31% correspondente a partos Unicos e 68% partos
gemelares. Apenas 2 férmeas alcancaram a marca de 2 partos/ano e 1 fémea 3 partos/ano. Dos

31 filhotes registrados apenas 61,29% sobreviveram.

No ultimo ano de coleta, em 2023, registramos o maior quantitativos de animais em
confinamento 78 individuos, destes 55% eram adultos, 18% subadultos, 23% juvenis e 3,84%
filhotes. Tendo respectivamente 56,41% fémeas e 43,58% machos, fémeas adultas
correspondiam a 72,72% do total de fémeas do plantel e apenas 32,35% eram machos. Das 32
fémeas aptas a reproducdo apenas 13 obtiveram éxito, o peso médio dessas fémeas ficou em
torno de 23,192+3,82 kg, sendo que 31% dessas fémeas tiveram dois partos/ano. O numero de
partos fechou em 17 com ocorréncia de 82,35% de partos gemelares e 17,64% partos Unicos,
mesmo com 0 numero de partos inferior aos anos anteriores, o elevado nimero de partos
gemelares contribuiu para a constancia no numero de filhotes, um total de 31, com a taxa de

sobrevivéncia de 77%. A tabela 1 a seguir apresenta os dados coletados em todo o estudo.

Tabela 1.Resumo geral dos registros de nascimentos ao longo do experimento. Lima, A.2024.

Ano:g:;t:l de Tipo de Partos Sot;:ﬁ‘v;\tl::ua Razao Sexual
Total Trigemelar .
Ano de Unico (%) Ei%e’:)melar (%)g Mortos Vivos ;\/I%a;cho {;);nea S.1 (%)
partos
2019 22 27,27 72,73 0 39,47 60,52 21,05 39,47 39,47
2020 19 42,11 47,37 0 53,33 46,67 30 23,33 40
2021 19 47,37 47,37 5,26 33,33 66,66 43,33 33,33 20
2022 19 26,32 68,42 0 38,7 61,29 32,25 29,03 38,7
2023 17 17,65 73,68 0 22,58 77,41 45,16 32,25 22,58

Nota-se que houve um maior nimero de partos gemelares em 2019, 2022 e 2023, e em
2020 e 2021, a relacdo entre partos unicos e gemelares foi proporcional em quantidade.
Comparando 2020 com 0s outros anos, registrou-se um numero de filhotes mortos maior que
0s sobreviventes, podendo ser reflexo do periodo atipico, decorrente ao enfrentamento de uma
pandemia, impossibilitando o manejo mais frequente feito pelos tratadores que os animais ja
estavam acostumados, e 0 estresse dos animais diante de uma reforma do galpdo, com muitas

trocas de baias e pessoas circulando, além da rotatividade de funcionarios sem pratica no
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manejo desses animais podendo ter contribuido com 0 aumento do indice de mortes (figura 30)
. Desses 53% de filhotes mortos, 40% correspondeu a infanticidios, também € preciso ressaltar
que em 2019 e 2020, as fémeas existentes no plantel, eram as mais velhas e dominantes. Dos
registros de infanticidio dentro desse periodo, h& observacéo do controle de densidade realizado
por essas fémeas, matando os filhotes das submissas, mais novas e inexperientes que estavam
tendo sua primeira cria, ocorrendo na baia 02 e 03, além da fémea infanticida da baia 08, ainda
estar ativa. Outro fator a se destacar, é a proporcdo de machos e fémeas nascidos, apenas em
2019 obteve o numero de fémeas superior a machos, 0s anos seguintes essa proporcao foi

inversa.

NASCIMENTOS AO LONGO DO EXPERIMENTO

® Total de filhotes MW Filhotes Sobreviventes W Filhotes Mortos
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Figura 30. Registro comparativo dos numeros de partos, filhotes sobreviventes e filhotes mortos ano a ano do
estudo. Lima, A. 2024.

Distribuicao dos tipos de parto durante o
experimento

B Partos unicos
M Partos gemelares

B Parto tri gemelar

Figura 31. Distribuicdo geral dos tipos de parto.
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Evolucdo dos tipos de 6bitos registrados durante o
estudo

14
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Figura 32.Registro dos tipos de dbitos de filhotes registrados no plantel. Lima, A. 2024.

Os casos de infanticidio foram diminuindo ao longo dos anos, 0 que esta intimamente
ligado ao temperamento do animal, as primeiras fémeas vieram de um outro tipo de sistema de
criacdo (semi-intensivo com piquete em area de mata bosqueada ou de baias maiores com
metade da area aberta), passando por um breve periodo de adaptacdo tanto de sistema, quanto
de manejo, contendo um temperamento mais bravio e, portanto, mais suscetiveis ao estresse,
principalmente, pds-parto. As fémeas nascidas dentro do sistema intensivo atual ja se
apresentam mais adaptadas ao manejo constante. Esses aspectos comportamentais serdo
abordados mais adiante no topico dedicado as analises de comportamento. Em contrapartida,
houve um aumento nos 6bitos sem causa definida e no nascimento de filhotes mais frageis como
mostra a figura 29 e 31. Tais acontecimentos ainda precisam de uma avaliacdo mais profunda
para tentar buscar as possiveis causas. Também se tornaram mais frequentes as lesdes nos
cascos de filhotes com poucos dias de nascidos, mostrando uma sensibilidade ao tipo de sistema
de producéo adotado, as baias de piso concretado que colaborou para o agravamento das lesoes
(figura 30), entretanto é preciso uma investigacdo mais profunda sobre a origem desses casos,
haja visto que ndo sdo reportados outros registros de inflamagdes em cascos de caititus em
outros trabalhos. Alguns filhotes, manifestaram deficiéncias ao nascer (reflexos e cognicéo) —
fig.31- que podem estar associados a um grau mais elevado de endogamia, ou a genética do
macho, visto que o Unico ponto em comum entre as matrizes é o reprodutor, a leva de filhotes
com problemas que ndo chegam a fase juvenil esta concentrada na baia 06 da matriarca Olivia,

foram registrados desde 2021 com a troca do reprodutor por Juvenal ( geragéo f1 de Olivia), 4
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partos unicos, e os 4 filhotes ndo chegaram a passar dos 3 meses, 2 morreram no primeiro sem
marcas de mordidas ou lesBes, a outra fémea matriz da baia Cassia registrou em 2021 o
nascimento de uma filhote com hernia inguinal, e em 2024 se repetiu 0 nascimento de um filhote
com hernia umbilical, e dos seis filhotes nascidos entre 2021 a 2023, apenas 3 chegaram a idade

de abate ( proximo aos 10 meses).

{

i3
0,093

Figura 34. Filhote de caitetu apresentando tamanho inferior ao padréo encontrado, comportamento apatico e forma
irregular do cranio. Lima, A.2021.
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Figura 35.Animais nascidos na baia 06 da femea Cassia apresentando hernias. (A)filhote com hérnia inguinal;(B)
Filhote com hérrnia umbilical. Fonte: Lima, A.2021,2024.

Foram registradas 27 fémeas reproduzindo durante todo experimento, destas 17 eram
primiparas, que foram parindo ao decorrer dos anos de experimento, essas fémeas apresentaram
idade ao primeiro parto entre 483 dias a 1.200 dias, ressaltando que no periodo anterior a pesquisa
os dados de maternidade ndo eram tdo precisos podendo ter ocorrido partos anteriores aos
registrados para fémeas adultas mais velhas, mas no geral corroborando com Mayor et. Al. (2007
a) que registrou fémeas na primeira concepcao com idade aproximada a 499 dias. O nimero de
partos, filhotes e infanticidios parece ser fortemente influenciado por fatores ambientais que
levam ao estresse das matrizes e do bando, como mudangas na alimentacao, obras e mudanca de
tratador além disso a falta de habilidade materna da fémea esta mais envolvida nos casos de
infanticidios do que outros fatores como a taxa de densidade, visto que, ao observar as arvores
genealdgicas, verifica-se que onde possui a maior densidade de animais é também onde ocorre

0 maior nimero de nascimentos e partos gemelares;

Figura 36: Fémea de caitetu
parindo. Faexp 2023.
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5.2.Analises estatistica dos dados reprodutivos e produtivos coletados

5.2.1. Andlise das caracteristicas reprodutivas:

Para a avaliacdo das caracteristicas reprodutivas das matriarcas que deram origem ao
plantel da FAEXP e, também, do desempenho de suas progénies (caracteristicas reprodutivas e
produtivas), foram avaliados nesse estudo 12 fémeas matriarcas (Mt), 17 fémeas matrizes da 12
geracdo (M1), 2 fémeas de 22. Geragdo (M2) e 12. Fémea de 32 Geracgdo (M3), totalizando 32
fémeas analisadas. Foram acompanhados de junho/2016 a junho/2023, 111 partos: 52 de Mt
(46,8%); 51 de M1 (45,9%); 7 de M2 (6,3%); e 1 de M3 (0,9%). Nestes partos foram produzidos
186 filhotes: 86 de Mt (46,2%); 88 de M1 (47,3%); 10 de M2 (5,4%); e 2 de M3 (1,1%).

5.2.2. Analise das caracteristicas reprodutivas das matriarcas:

O plantel original das 12 matriarcas foi originario do CECAN, de animais nascidos entre
2010 e 2015, e que eram criados em dois sistemas diferentes de manejo, um intensivo em baias,
e outro em sistema extensivo em piquete com &rea de mata. Desta forma, as matriarcas tinham
variacdo quanto a idade (fémeas adultas mais velhas e novas) e quanto ao sistema de criacdo de
origem (Intensivo ou extensivo). Entdo, procurou-se avaliar as caracteristicas fenotipicas e
reprodutivas das matriarcas verificando se houve diferenca entre elas de acordo com sua idade,
tamanho e peso, e, com relacdo ao seu sistema de manejo de origem. Pois, imaginava-se que,
animais do semi-intensivo seriam mais bravios e estressados do que aquelas fémeas que ja
vinham de um processo de aclimatacdo ao confinamento por mais de quatro anos. Os
parametros fenotipicos e reprodutivos médios de cada matriarca sdo apresentados nas tabelas 2
e 3. Todas as varidveis analisadas apresentaram padrdo de normalidade dos dados pelos testes

de Shapiro-Wilk e Rian-Joiner.

Tabela 2. Caracteristicas fenotipicas das matriarcas de caitetus (P. tajacu).

Idade

Média Comprimento | Peso Médio
Nome Matriarca (Anos)* Médio (cm) | (kg)* GDP (g/dia)
MARUSCA 3,50 86,5 262 30,1
FRIDA 9,52 72,25 24,232 5,2
BICHO DO MATO 4,1° 68,78 22,23 12,26
ADELAIDE 72 71,29 23,5% 9,03
TUPINIQUIM 8,52 72,8 23,35% 1,49
AURORA 4° 71 23,832 12,53
OLIVIA 6,25° 73,36 25,82 5,83
DEVASSA 72 73,12 22,375%® 2,00
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ANTARTICA 3,5 77,8 18,2° 8,6
CRYSTAL 4,7° 66,22 18,72° 6,36
ESPOLETA 4,2 70,6 20,7° 9,64
GISELE 6,5° 68,62 20° 19
Média +Desvio Padrao 5,73+2,02 72,6945,23 22,412 6 9,34+8,18
Maximo 9,5 86,5 26 30,07
Minimo 3,5 66,22 18,2 1,49
Quanto ao sistema de criacdo de origem**

Extensivo 5,95+2,1 72,3845,8| 19,76+2,278 5,65+3,36
Intensivo 5,07+1,8 72,845,39 | 23,29+2,05*| 9,78+8,62

*- Médias seguidas de letras mindsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-
Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras maitsculas diferentes na coluna dos sistemas de criacdo tiveram diferenca estatistica significativa
pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

N&o houve diferengas significativas entre as matriarcas quanto a sua idade,
comprimento e peso quando analisamos considerando apenas os valores médios gerais de cada
matriarca. Contudo, quando analisamos considerando, cada ano observado (2016 a 2023) como
uma repeticéo, verificamos que existiam diferencas entre as matriarcas quanto a idade (Kruskal-
Wallis:p=0,0001; Anova: P<0,0001) e quanto ao peso (Kruskal-Wallis:p=0,011; Anova:
P<0,006). Sendo que havia um grupo de fémeas mais velhas com 6,25 a 9,5 anos em média: a
Frida (120£25,9 meses), a Tupiniquim (108+25,9 meses), a Adelaide (90£19 meses), a Devassa
(90£15,5 meses) e a Gisele (90+19 meses). E havia também um grupo de fémeas mais pesadas,
com peso médio entre 23,5 e 26 kg : Marusca (26 kg), Olivia (25,8 kg), Frida (24, 23 kg),
Aurora (23,83 kg) e Adelaide (23,5 kg).

Também, houve diferenca no peso das matriarcas de acordo com seu sistema de criacao
de origem (Kruskal-Wallis:p=0,05; Anova: P<0,03), sendo as fémeas oriundas do sistema
intensivo mais pesadas (23,29+2,05 kg) do que as que vieram do extensivo (19,76+2,27 kg) —

vide figura 37.
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Boxplots of Peso Méd by Origem
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Figura 37.Boxplot do peso médio das matriarcas de caitetus (P.tajacu)segundo seu sistema de criagdo de origem.

Como praticamente as diferencas nas caracteristicas fenotipicas (idade e peso) ndo eram
caracteristicas de um mesmo grupo de fémeas, ndo houve a necessidade de colocar as matriarcas

em blocos distintos para analise das caracteristicas reprodutivas.

Também ndo encontramos diferengas significativas entre as matriarcas quanto as suas
caracteristicas reprodutivas quando analisamos as médias gerais dessas fémeas, e nem, quando
analisamos estas mesmas caracteristicas considerando o fator sistema de criacdo de origem ou

o fator ano amostral.

Mas, quando analisamos considerando, ndo os valores médios de cada varidvel, mas 0s
anos de observacédo de cada parametro como repeticdo (anos entre 2017 e 2023, sendo cerca de
7 repeticOes para cada matriarca), verificou-se que o fator matriarca, tem efeito sobre o numero
total de partos (P<0,008), sobre o numero total de filhotes (P<0,008) e sobre a eficiéncia

reprodutiva de cada fémea (P<0,036).

Houve diferenca (P<0,003) no nimero total de partos, sendo as que mais pariram foram
Espoleta, Olivia, Frida, Bicho do Mato, Adelaide e Crystal (5 a 8 partos em sete anos). Também
houve diferenca quanto ao nimero de partos/ano entre as matriarcas (Kruskal-Wallis:p=0,039;
Anova: P<0,015). As fémeas que tiveram mais partos por ano foram: Espoleta, Adelaide, Bicho
do Mato, Olivia, Frida, Maruska e Aurora (0,8 a 1,14 partos/ano) pelo teste de Tukey
(P<0,0012).

Houve diferencas no total de filhotes entre as matriarcas (P<0,003), quem mais produziu
filhotes foi: Frida, Espoleta, Bicho do mato, Crystal e Olivia. Mas as fémeas que tiveram mais
filhotes/ano (Kruskal-Wallis:p=0,015; Anova: P<0,018) foram Bicho do Mato, Espoleta,
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Adelaide, Maruska, Frida, Crystal, Olivia e Aurora pelo teste Tuckey (P<0,05). E as que tiveram
a maior média de filhotes por parto (P<0,008) foram a Bicho do Mato, Devassa, Crystal, Aurora

e Frida.

Quando avaliamos a sobrevivéncia dos filhotes, houve uma tendéncia (P<0,06) de que
os filhotes com maior taxa de sobrevivéncia foram da Antartica, Marusca, Crystal, Frida, Bicho
do Mato, espoleta e Aurora, com taxa de sobrevivéncia dos filhotes variando de 71,4 a 100%.
E as fémeas que tiveram maior quantidade de filhotes vivos (P<0,003) foram a Frida, Bicho do
Mato, Espoleta e Crystal com 8 a 10 filhotes desmamados durante o periodo amostral. Houve
diferenga quanto ao numero de filhotes mortos por infanticidio (Kruskal-Wallis:p=0,07;
Anova:P<0,011) sendo a fémea que mais matou seus filhotes a Adelaide (9 filhotes no geral e

em media 4,4+4,3 filhotes em todo periodo).

Apesar de ndo encontrarmos diferenca significativa, podemos dizer que houve uma
tendéncia (P=0,17) de que as matriarcas Crystal, Bicho do Mato, Espoleta, Aurora e Frida
tenham tido maior namero de filhotes fémeas em suas proles, o que certamente contribuiu para

aumentar a eficiéncia reprodutiva de seus respectivos grupos.

Na tabela 3, apresentamos os resultados na analise da eficiéncia reprodutiva total,
eficiéncia reprodutiva/ano, eficiéncia reprodutiva do grupo e idade ao primeiro parto. Também
ndo encontramos diferencgas significativas na eficiéncia reprodutiva geral dos grupos (embora
tenha ocorrido uma tendéncia de que os grupos de Espoleta, Bicho do Mato, Frida e Maruska
tivessem melhor desempenho) e nem na idade ao primeiro parto (IPP). Mas teve diferencas na
eficiéncia reprodutiva anual média e total das matriarcas (Kruskal-Wallis:p=0,02; Anova:
P<0,07). As mais eficientes foram: Bicho do Mato, Maruska, Espoleta, Crystal, Frida e Aurora,

com valores de 100 a 150% de eficiéncia reprodutiva.

N&o houve diferencas significativas em relacdo ao sistema de criacdo de origem
(intensivo ou extensivo) e entre 0s anos para nimero de partos, nimero de filhotes, nimero de
filhotes mortos, taxa de sobrevivéncia e eficiéncia reprodutiva, demonstrando que as diferencas
dessas caracteristicas reprodutivas, realmente estdo mais ligadas ao fator Matriarca do que a
outros. S&o as caracteristicas reprodutivas de cada matriarca que fazem a diferenca no aumento
do plantel. O fator Matriarca de origem é o que influencia diretamente o numero total de partos
(P<0,008), o numero total de filhotes (P<0,008) e a eficiéncia reprodutiva (P<0,036), pela

analise de regressdo multipla.
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Nome N.Total N.Partos/ | N.total N.Filhotes/ | N.Filhotes/ |Int.Partos |N.Filhotes Sobrevivéncia | N.infantici | Filhote
Matriarca Partos* ano* Filhotes* parto* ano* Médio Vivos* (%)* dios* Fémeas
MARUSCA 20 130 3P 1,5% 1,52 686 3P 1002 oP 1
FRIDA 8 0,9% 132 1,628 1,443 310,7 102 76,92 oP 5
BICHO DO
MATO 62 12 128 28 28 280 92 752 oP 6
ADELAIDE 62 12 geb 1,5° 1,52 144.4 0° 0° 92 2
TUPINIQUIM 1° 0,125° 1° 1° 0,125°¢ 0° 0° 1° 0
AURORA 4P 0,8% 72 1,752 1,172 185,5 5eb 71,432 1° 5
OLIVIA 82 12 118 1,375° 1,382 321,6 72 63,642 1° 2
DEVASSA 3P 0,5° 6° 28 1° 4775 2° 33,33° 2° 1
ANTARTICA 1° 0,25° 1° 1° 0,25¢ 1° 1002 oP 1
CRYSTAL 5ab 0,71° 102 28 1,432 289 82 802 2° 7
ESPOLETA 82 1,148 128 1,5% 1,712 268,7 92 752 oP 5
GISELE 0° oP 0° - - - - - - -
Média +Desvio 329,27+172,
Padrao 4,33+2,63| 0,70+0,33 7,08+4,45 1,57+0,38| 1,23+0,58 4 4,91+43,81| 61,39+36,77| 1,45+2,72| 3,18+2,49
Maximo 8 1 13 2 2 686 10 100 9 7
Minimo 1 0,125 1 1 0,125 1444 0 0 0 0
Quanto ao sistema de criacédo de origem
Extensivo 3+2| 0,4940,23 5,7+4,5 1,67+0,58 0,89+0,6 | 383,3+133,3 3,67+3,79 71,1+34,2 1,33+1,1 3+2,5
Intensivo 48+3,1| 0,77+0,41 7,56+5,05 1,53+0,29| 1,35+0,55| 313,8+176,5 5,37+4,03 57,7+37,1 15+3,1| 3,25+2,25

*- Médias seguidas de letras minudsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**_ Médias seguidas de letras mailsculas diferentes na coluna dos sistemas de criagdo tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de

5%.
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Eficiéncia Quantidad | Quantidade de IPP
reprodutiva total Eficiéncia reprodutiva e no Fémeas % Fémeas Eficiéncia do estimada

Nome Matriarca (%)* anual (%)* Grupo Adultas Ativas Grupo (%) (meses)
MARUSCA 300° 1502 3 1 33,3 50 23,1
FRIDA 999,72 112,128 7,6 3,1 40,8 45,73 66
BICHO DO MATO 9002 1502 5,6 1,8 32,1 48,21 28
ADELAIDE 0° 0° 2 1 50,0 0 86,6
TUPINIQUIM 0° 0° 3,4 2 58,8 0 1224
AURORA 500,012 100,02 7,25 2 27,6 27,59 37,5
OLIVIA 700,042 87,5" 51 2,1 41,2 36,03 48
DEVASSA 199,98° 33,33° 55 2 36,4 12,12 80,3
ANTARTICA 100° 25° 6,3 3 47,6 11,90 43,6
CRYSTAL 8002 113,62 8,3 3 36,1 41,06 32,5
ESPOLETA 9002 128,252 79 3,1 40,0 51,30 29,15
GISELE 0° 0 4 2,3 58,3 0,00] -

Média £Desvio Padrdo 490,88+380,74 81,80+58,06 | 5,40+2,08 2,1+0,76 40,40+9,43 27,26+£19,77| 56,8+31,6
Maximo 999,7 150 8,3 3,1 58,82 50 122,4
Minimo 0 0 2 1 27,59 0 23,1

Quanto ao sistema de criacdo de origem

Extensivo 366,7+378,6 57,3+48,9 6,714 2,7+0,58 40,03+6,55 21,7+16,8| 52,1+25,0
Intensivo 477,8+417,6 80,9+64,0 51+21 2,04+0,75 42,46+11,2 28,8£22,8| 55,1+34,7

*- Médias seguidas de letras minudsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras maitsculas diferentes na coluna dos sistemas de criagdo tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de

5%.
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Considerando todas os 14 indicadores de caracteristicas reprodutivas avaliados,
podemos afirmar que as Matriarcas que apresentaram os melhores resultados na maioria
dos itens foram: Bicho do Mato (11 indicadores), Frida (11), Espoleta (10), Crystal (9) e
Aurora (7).

Em seguida, analisamos as correlagdes entre as caracteristicas fenotipicas das matriarcas
e suas caracteristicas reprodutivas através da correlacdo de Pearson e de Spearman, sendo que
quando estas foram significativas, realizou-se a analise de regressdo linear, quadratica ou
multipla para estimar o melhor modelo que explicasse essas relagdes. Em anexo na tabela I,
apresentamos os indices das principais correlacdes (p) e regressdes (p e R2) significativos

encontrados.

A idade da matriarca esta diretamente relacionada ao GDP da mée (p<0,03), sendo que
fémeas mais novas tiveram tendéncia a um maior ganho de peso porque ainda estavam
crescendo (R?=38,2%) — Fig.38.A. A idade da matriarca também parece estar relacionada a taxa
de sobrevivéncia dos filhotes (p<0,03), sendo que fémeas mais velhas tendem a ter menor taxa
de sobrevivéncia de seus filhotes (R?=42%) — Fig.38B. Verificou-se também que o0s
infanticidios tendem (p<0,05; R?>=59%) a ocorrer em maior quantidade & medida que as fémeas
vao ficando mais velhas, atingindo seu pico em torno dos 7-8 anos — Fig.38C. Aparentemente,
essas matriarcas mais velhas, ndo tem mais paciéncia para cuidar de seus filhotes, se estressam
e atacam seus préprios filhotes ou os de outras fémeas. Contudo, algumas matriarcas bem velhas
como a Frida e a Olivia, foram a exce¢do nesse modelo, pois continuaram sendo boas maes e
avos mesmo com idade mais avancada. Acreditdvamos antes que as fémeas muito jovens
(fémeas de 12 paricdo, inexperientes) também poderiam ter mais casos de infanticidios por
eventualmente poderem acidentalmente pisotear ou morder seus filhotes e depois abandona-
los, mas essa andlise de regressdo ndo mostrou isso. Também se verificou que a taxa de
sobrevivéncia foi maior em filhotes de fémeas mais novas (p<0,03; R?=62%) — Fig. 38D - do
que em matriarcas de 7-8 anos, sendo que, novamente a matriarca Frida foi a excecao, tendo

boa sobrevivéncia de suas proles mesmo em idade avancada.

Fémeas com maior comprimento também tendem a ter um maior GDP (p<0,02;
R2=46%), indicando que, as matriarcas de caitetus primeiro crescem em tamanho (esticam,
alongam), para depois ganharem mais peso, mais massa muscular e gordura. Observou-se
também que, fémeas mais compridas tenderam a ter menos filhotes (p<0,05; R?=36% - Fig.38E)
e ter menos filhotes fémeas (p<0,03; R?=43% - Fig.38F). O comprimento também esta
diretamente relacionado ao intervalo entre partos (p<0,007; R2=67% - Fig.38G), sendo que

matriarcas maiores tem maior intervalo entre partos (IEP). E medida que diminui o IEP, tende
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a aumentar o nimero total de partos das matriarcas (p<0,9; R>=35%) e aumentar o nimero total
de filhotes (p<0,06; R?=41% - Fig.38H).

O peso das matriarcas parece estar relacionado também ao numero de partos (p<0,013),
ao numero de filhotes (p<0,07) e ao numero de filhotes mortos (p<0,07), mas apesar das
regressoes significativas, os modelos foram fracos para explicar essa relagao.

A analise de regressdo multipla (considerando as 3 variaveis fenotipicas das matriarcas:
idade, comprimento e peso) nos mostrou que o comprimento da matriarca é a variavel mais

importante (p=0,059) em relacdo ao nimero total de filhotes produzidos.

Ou seja, fémeas maiores e mais velhas, além de produzirem poucos filhotes, realizarem
mais infanticidios, reduzindo a taxa de sobrevivéncia de suas proles, também terdo maior
intervalo entre partos e vao produzir menos descendentes fémeas. Entdo, analisando apenas
esses critérios seria recomendado que elas fossem descartadas do plantel quando atingissem
entre oito a nove (8 a 9) anos de vida, que é quando comecam a aumentar os casos de

infanticidios. Mas devemos estar atentos a exce¢Ges como a Frida.
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Figura 38. A) Regressao linear entre Idade X GDP da Matriarca; B) Regressdo Linear Idade da matriarca X
Sobrevivéncia dos filhotes; C) Regressédo quadratica entre idade X infanticidios; D) Regressdo quadratica entre
idade X Taxa sobrevivéncia filhotes; E) Regressao linear entre comprimento da Matriarca X N. total de filhotes;F)
Regresséo linear entre comprimento da Matriarca X N. Filhotes fémeas ; G) Regressdo linear entre comprimento
da Matriarca X Intervalo entre partos (IPP); H ) Regresséo linear entre IPP X N.Total de filhotes.
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Quando analisamos a eficiéncia reprodutiva total de cada grupo onde estavam as
matriarcas, verificou-se que existe uma tendéncia de que grupos com mais animais tenham
maior eficiéncia reprodutiva (p<0,07), mas que quando o percentual de fémeas no grupo € maior
atendéncia de a eficiéncia reprodutiva aumentar é grande (p<0,008; R>=54% - Fig.39.A). Entéo
é a presencga de maior quantidade de fémeas que melhora a eficiéncia do grupo, mas melhor
ainda, quando avaliamos a eficiéncia anual de cada fémea sobre a eficiéncia do grupo, vemos
que ndo basta apenas ter mais fémeas, essas tém de ser mais eficientes na producéo de filhotes
também. Quanto maior a eficiéncia reprodutiva da matriarca, maior seré a eficiéncia reprodutiva
de seu grupo (p<0,0001; R?=96% - Fig.39.B). Significa que a eficiéncia de uma matriarca
tem muito mais peso sobre a eficiéncia reprodutiva do grupo do que qualquer uma das

outras caracteristicas analisadas.
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Figura 39. A) Regresséao linear entre % de fémeas no grupo X Eficiéncia reprodutiva do grupo; B) Regressao linear
entre Eficiéncia reprodutiva do grupo X Eficiéncia reprodutiva anual das matriarcas.

5.2.3 Andlise das Caracteristicas reprodutivas das Matrizes de 12 Geracdo, 28 E 32
Geragao:

Para a avaliacdo das caracteristicas reprodutivas das matrizes de 12., 22. e 32 geracdo do plantel
da FAEXP e, também, do desempenho de suas progénies (caracteristicas reprodutivas e produtivas),
foram avaliadas 17 fémeas matrizes da 12 geracdo (M1), 2 fémeas de 2% Geracdo (M2) e 1% Fémea de
3% Geracdo (M3). Para essas fémeas o periodo de avaliacdo foi de 2018 a 2023, pois consideramos que
as filhotes fémeas que nasceram na FAEXP, no final de 2016 e em 2017, s6 atingiram a maturidade um

ano depois, tornando-se fémeas ativas sexualmente apenas em 2018.

Iniciamos com a analise das matrizes de 12. geracao, filhas das matriarcas que deram origem ao
plantel da FAEXP. Das 12 matriarcas originais, a Gisele, a Tupiniquim e a Adelaide ndo deixaram

descendentes, e a Espoleta entrou como matriarca (pois era uma fémea adulta no plantel inicial) e
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também como Matriz (pois veio com sua mée Frida). Dessa forma, pudemos analisar apenas a
descendéncia de oito matriarcas. A tabela 4 mostra as caracteristicas fenotipicas de cada matriz de 18

geracdo, agrupadas pelas suas respectivas matriarcas.

Aplicou-se a Anova Fatorial (Matriarca X Matriz 1® geracdo) para as variaveis idade,
comprimento, peso e GDP das matrizes (M1). Nao houve diferengas significativas para idade, peso e
GDP pelo fator matrizes, mas verificou-se que existe diferenca significativa (p<0,05) entre o
comprimento das matrizes de 12 geracdo, embora ndo tenhamos encontrado diferenca entre as médias

de comprimento das matrizes pelo teste de Tukey.

Houve diferenca significativa entre a idade pelo fator Matriarca de origem (P<0,02), sendo as
mées mais velhas: as filhas/descendentes da Maruska (4,0+0,1 anos), da Frida (3,5+0,99 anos), da
Aurora (3,27+0,58 anos), da Devassa (3,0£0,3 anos) e da Bicho do Mato (2,8+0,7 anos). Descendentes
da Aurora, Frida, Devassa e Bicho do Mato tiveram maior idade média durante os anos de observagédo
(Fig.40). Animais mais velhos (no caso das matrizes 12, geracdo) tenderam a ter melhor desempenho.
Com essa variagdo na idade das matrizes (M1), sendo umas mais velhas e outras mais novas, houve
variacdo também no comprimento, peso e GDP, mas ndo houve diferencas estatisticamente

significativas que pudesse definir as maiores e mais pesadas matrizes.

Tabela 5: Caracteristicas fenotipicas das matrizes de caitetus (P. tajacu) de 12. geragao.

Nome da Nome Matriz | Idade Média Comprimento Médio | Peso Médio | GDP
Matriarca (Mt) (M1) (anos)** (cm)* (kg) (g/dia)
MARUSKA** Cassia 4 65,9 21,1 15,04
FRIDA** Espoleta 42" 70,6 20,7 9,64
Jucicleide 2,88 54,28 14,6 44,99
BICHO DO
MATO** Stella 2,38 62,6 17 16,03
Tijuca 3,34 67,5 22,1 4,37
AURORA** Valente 3,67 67,6 21,8 4,63
Ariel 3,67 67,5 21,25 2,30
Cloroquina 28 52 13,3 37,26
Aurora Il 2,68 58 15,75 45,62
DEVASSA** Pérola 3# 70,11 23,7 18,36
i Fémea sem
OLIVIA chip 1,58 49,33 12,3 62,83
Déadiva 1,58 54 14,5 64,5
CRYSTAL Eva 2,58 55,5 18,14 29,99
Ritinha 28 57 16,6 36,74
Mauren 1,58 59,5 16,6 65,60
Moana 1,68 58 15,24 59,70
ANTARTICA Ambev 1€ 64 19 92,74
Média 2,5+1,0 60,8+6,7 17,9434 | 35,9+27
Max 4,17 70,60 23,70 92,74
Min 1 49,33 12,3 2,3
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*- Médias seguidas de letras mintsculas diferentes na coluna pelo fator matriz (M1) tiveram diferenca estatistica significativa
pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras mailsculas diferentes na coluna pelo fator Matriarca (Mt) tiveram diferenca estatistica
significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

Boxplots of Idade Mé by Nome da

(means are indicated by solid circles)

Idade Média

Nome da Matriarca

ANTATICA_| +
AURORA _|
CRYSTAL _|
DEVASSA _|
FRIDA _|
MARUSKA _|
OLIVIA _|

JRORA ou Ariel?
JICHO DO MATO_|

Figura 40. Boxplot da idade média das descendentes agrupadas pelo fator matriarca de origem (Mt).

A tabela 5 apresenta os valores médios das caracteristicas reprodutivas das matrizes de
12, geracdo (M1) em relacdo a sua matriarca de origem (Mt). Ndo encontramos diferencas
significativas quando analisamos as médias do fator Matrizes/Maes para nimero total de
partos, nimero de partos/ano, numero total de filhotes, nimero de filhotes/parto, nimero de
filhotes/parto, intervalo entre partos (IEP), nimero de filhotes vivos pds-desmama, taxa de
sobrevivéncia, niumero de infanticidios e nimero de filhotes fémeas.

Mas a ANOVA fatorial (matriarca X matriz) nos mostrou que quando analisamos
agrupando pelo fator Matriarca de origem (Mt), observou-se que ha um efeito significativo
(p<0,05), para numero de partos, sendo que as matrizes descendentes da Aurora, Devassa, Frida
e Maruska tiveram um maior nimero de partos (5 a 6 partos entre 2018 e 2023) do que as
progénies de outras matriarcas. O numero de partos por ano também teve diferenca significativa
(p<0,034) para as descendentes de Aurora, Devassa, Frida e Maruska (Fig.41). Entdo, realmente
existe diferenca significativa quanto a matriarca de origem (Kruskal-Wallis: p<0,09;

ANOVA:P<0,034) sendo as melhores as descendentes de Aurora, Frida e Devassa.
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Boxplots of N.Partos by Nome da

(means are indicated by solid circles)
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Figura 41. Boxplot do nimero de Partos/ano nas matrizes de caititu (P.tajacu) pelo fator Matriarca de origem.

Considerando os dados anuais de nimero de partos por matrizes, quanto ao fator Mae,
ndo houve diferenca (ANOVA:P=0,117), contudo, existe uma tendéncia (p=0,10) de que as
matrizes de 18, geracdo Ariel (1,17 partos/ano), Aurora Il (1,33), Espoleta (1,33), Valente (1,33)
e Pérola (1,0) tenham apresentado maiores médias de parto/ano — Figura 42.

Além da influéncia da Matriarca e da Mé&e, houve diferenca quanto ao fator ano
(P<0,096) sendo os anos de 2019, 2020 e 2021 os de maior numero médio de partos/ano/matriz,

variando de 1,0 a 1,15 partos.
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Figura 42.Boxplot do nimero médio de Partos/ano nas matrizes de caititu (P.tajacu).

O ndmero total de filhotes produzidos pelas matrizes, também teve forte tendéncia
(p<0,07) a ser maior para as matrizes descendentes das matriarcas Aurora (11,7+5,1 filhotes),
Devassa (10£0,2), Maruska (8+0,2) e Frida (7,5%6,4) — Figura 43.
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Boxplots of N.total by Nome da

(means are indicated by solid circles)
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Figura 43. Boxplot do numero total de filhotes das matrizes de caititu (P.tajacu) pelo fator Matriarca de origem.

Pela Anova Fatorial, houve diferenca significativa entre o ndmero de filhotes/ano
considerando o fator matriarca. Existe uma variagdo no nimero médio de filhotes/ano em
funcdo da matriarca de origem (Kruskal-Wallis: p<0,074; ANOVA:P<0,037), sendo que as
descendentes da Aurora (2,11 filhotes/ano), da Frida (1,87) e da Devassa (1,67) tiveram maior

média de filhotes/ano.

Quando analisamos os valores médios anuais de cada matriz de 12. geracdo, observou-
se também uma tendéncia (p=0,14) de que a Valente (2,7 filhotes/ano), a Ariel (2,3
filhotes/ano), a Espoleta (2,0), a Aurora Il (2,0), a Pérola (1,7) e a Cassia (1,4) tenham tido

maior nimero de filhotes por ano — Figura 44.

Quando analisamos o fator Ano e Mae, verificamos que houve um efeito das maes
(P<0,077) e do ano (P<0,040), sendo o pior ano de nimero de filhotes, 2018 e o melhor 2019.



Tabela 6: Caracteristicas reprodutivas das matrizes de caitetus (P. tajacu) de 12. geracao.
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Nome
Nome da Matriz/ N.Total N.Partos/ N.total N.Filhotes/ | N.Filhotes/ Int.Partos | N.Filhotes | Sobrevivén | N.infanti | Filhote
Matriarca** | Mae* Partos** |ano (*)(**) |Filhotes** | parto** ano(*)(**) Médio** | Vivos cia (%) cidios Fémeas
MARUSKA | Céssia 5° 17a gh 1,6"8 1,672 354,74 5 62,5 0 3
FRIDA Espoleta gh 1,144 124 1,58 1,717 268,74 9 75 0 5
Jucicleide 28 14p 38 1,58 1,580 2954 1 33,33 2 1
BICHO DO
MATO Stella 38 14p 58 1,74 1,774 262,54 2 40 3 1
Tijuca 18 0,28P 28 2A 0,45P - 2 100 0 2
AURORA |Valente gA 1,642 167 2A 3,274 230,334 13 81,25 2 7
Ariel 7A 1,478 13~ 1,94 2,678 300,144 10 76,9 1 6
Cloroquina 1B 0,338b 28 2A 0,78b - 2 100 0 0
Aurora Il 38 178 6”8 2A 2ha 388 6 100 0 4
DEVASSA |Pérola 6" 1,248 107 1,74 2ha 2554 7 70 1 5
) Fémea sem
OLIVIA chip 18 14P 18 18 18P - 0 0 0 0
Dadiva 0¢ oce 0°¢ 0°¢ - -
CRYSTAL |Eva 28 0,58P 38 1,578 0,758P 9168 2 66,67 0 1
Ritinha 18 0,580 28 2A 18P - 1 50 0 0
Mauren 18 0,58° 2B 2A 18P - 1 50 0 1
Moana 18 0,58P 28 2A 18P - 0 0 1 0
ANTARTIC
A Ambev 0¢ 0°¢ 0°¢ 0°¢ - - -
Média 2,912.8 0,76+0,5 5,1+4,9 1,6%£0,5 1,5+0,8| 363,4+213 41+41| 60,4+32,1| 0,67£1,0| 2,4+24
Max 8,00 1,60 16,00 2,00 3,20 916,00 13,00 100,00 3,00 7,00
Min 0 0 0 0 0,4 230,33 0 0 0 0

*- Médias seguidas de letras mintsculas diferentes na coluna pelo fator matriz (M1) tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel
de 5%.**- Médias seguidas de letras mailsculas diferentes na coluna pelo fator Matriarca (Mt) tiveram diferenga estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de
Tukey a nivel de 5%.
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Figura 44. Boxplot do numero médio de Filhotes/ano nas matrizes de 12. geracao de caititu (P.tajacu).
Houve diferenca significativa na média de filhotes/parto (p<0,006) pelo fator matriarca,
sendo que os descendentes da Aurora, Bicho do mato, Crystal e Devassa tiveram maiores

médias com 1,7 a 1,97 filhotes/parto.

N&o houve diferenca no numero de filhotes vivos e mortos e nem na taxa de
sobrevivéncia das proles das matrizes descendentes de diferentes matriarcas. Embora, haja uma
tendéncia (p=0,16) para que os filhotes das descendentes da Aurora, Bicho do Mato e Devassa
tenham sobrevivido mais, com taxas médias de sobrevivéncia entre 70 e 90%. Também ndo

houve diferenca no nimero de infanticidios nessas matrizes de 12 geracéo.

N&o houve diferenca no nimero de filhotes fémeas produzidos (p=0,29), mas houve
uma tendéncia dos descendentes da Aurora produzirem mais filhotes fémeas (4,25+3,1 filhotes
fémeas). Qual fator implicaria nesse aspecto? Melhor condicdo de bem estar do grupo? Mas
como, explicar isso em baia com muitos animais? Talvez esteja associado a uma convivéncia

mais harmoniosa do grupo dos descendentes da Aurora, e isso favoreceria 0 nascimento de

fémeas.

Quanto ao intervalo entre partos (IEP), as filhas da Crystal tiveram o maior IEP (916
dias; p<0,022) enquanto as matrizes descendentes de outras matriarcas tiveram IEP inferior a

um ano com variagdes de 230 a 355 dias.

Na tabela 6 sdo apresentados os resultados de eficiéncia reprodutiva das matrizes de 18
geracgdo e de seus grupos. Embora ndo tenha havido uma diferenca na eficiéncia reprodutiva
(ER) total de cada mé&e, mas houve na eficiéncia reprodutiva anual para o fator matriarca de
origem (Kruskal-Wallis: p<0,032; Anova: p<0,033), sendo as progénies da Aurora (272,2%),
Frida (187,5%), Devassa (150%) e Maruska (150%), as que tiveram melhores resultados
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variando de 100 a 183% de ER anual. E entre as Matrizes de 12 geracdo houve uma tendéncia
(Kruskal-Wallis:p=0,12; Anova: p=0,14) de que as fémeas com maiores médias de ER anual
foram a Valente (367%), a Ariel (283%), a Aurora Il (267%), a Espoleta (233%) e a Pérola
(150%) - Figura 45.
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Figura 45. Boxplot da eficiéncia reprodutiva anual de cada matriz de 12. geracao de caititu (P.tajacu).

Embora logo no inicio, as matriarcas ndo tenham sido submetidas a uma variagdo muito
grande no tamanho dos grupos reprodutivos em cada baia, a medida que mais animais foram
nascendo, isso mudou a quantidade de bichos em cada lote. Houve uma diferenca significativa
entre o tamanho dos grupos reprodutivos (p<0,0001) para as matrizes de 12. geracdo de acordo
com o grupo de cada matriarca. Por mais incrivel que possa parecer, a maioria das fémeas mais
eficientes estavam em baias com maior quantidade de animais (variando de 9 a 12
animais/baia), sendo elas as descendentes da Crystal, Aurora, Devassa e Frida. Isso mostrou
gue nesses casos, 0 numero de animais na baia, ndo impactou na produtividade das fémeas, nem
na sobrevivéncia dos filhotes (diferente do que vemos em outros trabalhos). Seria a habilidade
dessas maes e as relacBes mais harmoniosas desses grupos que garantiriam esse melhor

desempenho?

Houve também diferenca significativa (p<0,01) no nimero de fémeas adultas em cada
grupo de diferentes matriarcas, sendo que as matrizes descendentes de Crystal, Aurora, Frida e
Devassa estavam em grupos com maior quantidade de fémeas adultas (3,15 a 4,52 fémeas/baia
em média). Uma maior quantidade percentual de fémeas adultas ativas dentro do grupo parece
ter influenciado nesse aspecto também, ja que as progénies da Frida, Bicho do Mato, Maruska
e Crystal, estavam em grupos com maior propor¢do de fémeas adultas (matriarcas e irmas)
(p<0,02).



Tabela 7: Eficiéncia reprodutiva das matrizes de 12. geragdo, dos seus grupos e a idade a primeira paricéo (IPP)
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Eficiéncia
Eficiéncia reprodutiva Eficiéncia
reprodutiva total anual Quant.Femeas % Femeas | do Grupo IPP

Nome da Matriarca** | Nome Matriz/Mae* | (%) (%) (*)(**) Quant.Grupo** | Adultas ** Ativas** | (%) ** (meses)
MARUSKA Cassia 500 1004 55 2,38 41,8% 41,824 40
FRIDA Espoleta 900 128,252 7,94 3,14 40,018 51,30% 30

Jucicleide 99,99 49,995P 104 5A 50,04 25,008 27,3
BICHO DO MATO | Stella 200 68BP 55 2,38 41,87 28,448 34,5

Tijuca 200 4080 6,2 2,88 4524 18,06° 34,1
AURORA Valente 1300 2607 9,74 2,88 28,98 75,05% 28,3

Ariel 999,7 204,572 10,54 3,24 30,58 62,344 28,9

Cloroquina 200 66,65 10,54 348 28,68 19,038 39

Aurora Il 600 200" 11,84 3,64 30,58 61,02* 17
DEVASSA Pérola 700 142,82 9,334 3,24 34,38 48,984 18,74
OLIVIA Fémea sem chip 0 0ce 6,5 2,58 38,58 0¢ 18

Dédiva 0 0cc 4 1¢ 25,08 0°¢ -
CRYSTAL Eva 200,01 5080 10,8~ 4,2~ 38,98 19,458 23

Ritinha 100 5080 11,254 4,5~ 40,078 20,008 27,7

Mauren 100 5080 114 4,77 42,77 21,368 16,5

Moana 0 oce 114 4,7 42,77 0° 18
ANTARTICA Ambev 0 0ce 5 2| 40,00 0°

Média 358,8+403,2 82,9+79,1 8,6+2,6 3,211 37,646,8 [28,9+23,9 |26,7+8,0
Max 0 260,00 11,80 5,00 50,00 75,05 40,00
Min 0 0 4 1 25 0 16,5

*- Médias seguidas de letras minUsculas diferentes na coluna pelo fator matriz (M1) tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**_ Médias seguidas de letras maitsculas diferentes na coluna pelo fator Matriarca (Mt) tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de

5%.
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Houve diferenca significativa (p<0,045) na eficiéncia reprodutiva do grupo pelo fator
matriarca. Verificou-se aqui que, mais que o total de fémeas ou um maior percentual de fémeas
no grupo, teve menos influéncia do que a eficiéncia reprodutiva anual de cada matriz, o que
acabou influenciando na eficiéncia reprodutiva do grupo como um todo. Os grupos que mais
aumentaram foram os das descendentes das Matriarcas Aurora, Devassa, Maruska (ER variando
de 41,8 a 54,4%).

N&o encontramos diferenca na idade a primeira paricdo (IPP) das mées de 12 geracéo, 0
que talvez pudesse relacionar o grau de precocidade com a idade das matriarcas ou 0 niumero

de animais no grupo, por exemplo.

Considerando todas os 14 indicadores de caracteristicas reprodutivas avaliados,
podemos afirmar que as Matrizes de 12. Geragao que apresentaram os melhores resultados
na maioria dos itens foram: Valente (9), Ariel (8), Aurora 11 (7), filhas da Aurora; Pérola (9),
filha da Devassa; Espoleta (8), filha da Frida; e Cassia (6), filha da Maruska. Considerando os
resultados de todas as descendentes de cada matriarca, observamos que as matriarcas que
tiveram mais filhas com melhores caracteristicas reprodutivas foram: Aurora (26), Frida
(10), Devassa (9), Maruska (6) e Bicho do Mato (6). Sendo que Aurora, Bicho do Mato e
Frida também foram avaliadas como melhores matriarcas pelo seu proprio desempenho, o que
demonstra que, aparentemente, conseguiram passar essas boas caracteristicas reprodutivas

para suas filhas, matrizes de 12. geracéo.

Em seguida, analisamos as correlagdes entre as caracteristicas fenotipicas das matrizes
de 12 geracdo (M1) e suas caracteristicas reprodutivas atraves da correlacdo de Pearson e de
Spearman, regressao linear, quadratica ou mdultipla para estimar o melhor modelo que
explicasse essas relacdes. Em anexo na tabela Il, apresentamos os indices das principais

correlaces (p) e regressdes (p e R?) significativas encontradas.

A idade das matrizes esta diretamente relacionada ao seu comprimento (p<0,003;
R?=45,5%), peso (p<0,003; R?=47,6%) e ganho diario de peso (p<0,0001; R?=78,1%).
Conforme foram ficando mais velhas, as matrizes cresceram em tamanho, peso e foram

reduzindo o seu GDP (velocidade de crescimento) — vide figuras 46.A, B e C.
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Figura 46. A) Regresséo linear Idade (anos)X comprimento da matriz de caititu (P.tajacu); B) Regressao linear
Idade (anos) X peso (kg); C) Regresséo linear Idade (anos) X GDP (g/dia).

Mas além de influenciar nas caracteristicas fenotipicas das matrizes, a idade também
esta relacionada as caracteristicas reprodutivas. A idade apresentou relagdo significativa
(p<0,0001; R?=70,1%) com o numero total de partos e com o nimero total de filhotes
(p<0,0001; R?=65,6%), a taxa de sobrevivéncia dos filhotes (p<0,003; R?=62%) e a eficiéncia
reprodutiva anual das matrizes (p<0,002; R?=48,2%).

Demonstrando que as matrizes de 12 geragdo, vdo melhorando seu desempenho
reprodutivo a medida que vao envelhecendo, com maior quantidade de partos, filhotes e melhor
sobrevivéncia de suas proles ao atingirem os 4-5 anos de idade. Matrizes mais velhas também
tiveram um maior nimero de filhotes fémeas (p<0,0003; R?=64,2%). — vide figuras 47.A, B, C,
DeE.
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Figura 47. A) Regressdo linear Idade (anos)X N. Partos da matriz de caititu (P.tajacu); B) Regresséo linear Idade
(anos) X N. filhotes; C) Regresséo linear Idade (anos) X taxa de sobrevivéncia dos filhotes; D) Regressao linear

Idade (anos) X Eficiéncia Reprodutiva anual (%); E) Regresséo linear Idade (anos) X N. de filhotes Fémeas.
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Além da idade, o comprimento também é outra variavel fenotipica das matrizes que
influencia nas caracteristicas reprodutivas, sendo importante mensura-lo quando da avaliacéo
periddica dos caitetus. O comprimento tem relacdo significativa com o nimero de partos
(p<0,001; R?=52%), com o ntimero de filhotes (p<0,001; R?>=71%), com o nimero de filhotes
fémeas (p<0,001; R?=55%) — Figuras 48.A, B e C; e com a eficiéncia reprodutiva (p<0,02;

R?=30,2%). Demonstrando que matrizes maiores também tem melhor desempenho reprodutivo.

N partos total
w
S
fihotes total (N)

40 44 48 s2 56 60 64 68 72 7€ 40 £ 48 SIZ
comprimento (cm)

8 60 64 68 72 76
comprimento (cm)

fihotes total ()

40 B 48 s2 S8 60 64 €8 72 76
comprimento (cm)

Cc

Figura 48. A) Regresséo linear comprimento (cm) X N. Partos da matriz de caititu (P.tajacu); B) Regressao linear
comprimento (cm) X N. filhotes; C) Regresséo linear comprimento (cm) X N.Filhotes Fémeas.

Quando avaliamos a influéncia do peso da matriz, verificou-se que existe relagao
significativa com o nimero de partos (p<0,003; R?=46%) e com o ntimero de filhotes (p<0,003;
R?=46%), com o nimero de filhotes desmamados vivos (p<0,005; R?=44,4%), com a taxa de
sobrevivéncia dos filhotes (p<0,001; R?=46%) e com o nimero de filhotes fémeas (p<0,001;

R?=53,3%). Fémeas mais pesadas produzem mais filhotes e eles sobrevivem mais — Figuras
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49.A, B, C e D. A eficiéncia reprodutiva também tem uma relacdo significativa (p<0,03;

R?=29%), embora nio tio forte como com o comprimento e a idade.

partos total
fihotes total (N)

10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28
peso peso da Matriz (kg)

hote (%)

filhotes fémeas
w

sobrevivéncia do fil

10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28
peso da matriz (kg) peso (kg)

Figura 49. A) Regressao linear peso da matriz (kg) X N. Partos da matriz de caititu (P.tajacu); B) Regresséao linear
peso da matriz (kg) X N. filhotes; C) Regressao linear peso da matriz (kg) X taxa sobrevivéncia dos filhotes (%); D)
Regresséo linear peso da matriz (KG) X N. Filhotes Fémeas.

A quantidade de animais no grupo parece estar relacionada a média de filhotes/parto
(p<0,0006; R?=50%), provavelmente ligado a um maior estimulo para uma maior ovulagio e,
consequentemente, um aumento na media de filhotes em cada parto. Assim como uma maior
eficiéncia reprodutiva esta relacionado a um maior numero de filhotes fémeas nascidos no
grupo (p<0,0001; R?=86%) - figura 50.A e B.
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Figura 50. A) Regresséo linear nimero de animais no grupo X N. de filhotes / Parto da matriz de caititu
(P.tajacu); B) Regresséo linear eficiéncia reprodutiva (%) X N. filhotes fémeas nascidos no grupo.

A analise de regressdo multipla entre as caracteristicas fenotipicas das matrizes (idade,
comprimento, peso) nos mostrou que a idade é o fator mais importante para o nimero de
partos (ldade: p<0,003), para 0 numero de filhotes (ldade:p<0,01) e para eficiéncia
reprodutiva total (Idade: p<0,017) e anual (ldade:p<0,05). Matrizes de 12 geracdo mais
velhas foram mais eficientes, do que as mais novas. Isso provavelmente esta ligado ao fato
de fémeas mais novas terem posicao hierarquica inferior as fémeas mais velhas no grupo, sendo
controladas pelas matriarcas eficientemente mesmo para reproduzir. As matriarcas acabam
muitas vezes atrapalhando ou impedindo a cépula das filhas pelo macho reprodutor do grupo.
Também esta relacionado ao fato de que fémeas mais novas, sdo menores € menos pesadas e
teriam menos energia para gerar filhotes mais fortes e com maior capacidade de sobrevivéncia.
Mas acreditamos que, sobretudo, as fémeas mais novas sdo menos experientes, ficando
estressadas na hora do parto, podendo muitas vezes pisotear ou morder acidentalmente seu
filhote e depois abandoné-lo, o que reduziria a taxa de sobrevivéncia de sua prole. Entre 2022-
2023, por exemplo, todas as fémeas primiparas (de 12 pari¢do) ou mais novas perderam filhotes
seja por infanticidio (Jade e Jucicleide) ou por doencas ou ma condicdo/fraqueza dos filhotes

(Ritinha, Mauren, Moana, Judoca).

Neste aspecto, observamos uma tendéncia diferente da analise das matriarcas, onde
fémeas maiores e mais velhas, tenderam a produzir poucos filhotes, realizar mais infanticidios,
reduzindo a taxa de sobrevivéncia de seus filhotes. O que demonstra que as caracteristicas
reprodutivas das fémeas de caitetus, como nimero de filhotes vivos e eficiéncia reprodutiva,

parecem ter uma tendéncia de regressdo quadratica, ou seja, nas fémeas mais novas nao sao tao
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boas, depois as matrizes melhoram a medida que crescem e ficam mais velhas e experientes, e

depois dos 7-8 anos, passam a decair novamente, indicando a senescéncia dessas matrizes.

Analisamos também as caracteristicas reprodutivas das Matrizes de 22 e 32
geragdes (netas e bisnetas das matriarcas.). As tabelas 8 e 9 apresentam os resultados
encontrados. N&o houve diferencas significativas para as variaveis fenotipicas (idade,
comprimento, peso e GDP) e nem para as caracteristicas reprodutivas (niumero de partos,
numero de filhotes, sobrevivéncia e eficiéncia reprodutiva) nem pelo fator matriz e nem pelo

fator matriarca de origem.

Tabela 8.Caracteristicas fenotipicas das matrizes de caitetus (P. tajacu) de 22. e 32
geracao.

Nome da Nomeda |Nomeda |Nome Idade Comp.Mé | Peso GDP
Bisavo Avo Mae Matriz Média dio Médio (g/dia)

- Aurora Valente Gabi 1,3 56 12,25 45,41

Bicho do

- Mato Stella Jade 2,4 67,3 21,6 3,02
BICHO DO
MATO Stella Jade Judoca 1,2 60,8 13,2 48,41

32,3+25,

Média 1,6+£0,7| 61,4457 15,7+5,1 4
Max 2,40 67,30 21,60 48,41
Min 1,2 56 12,25 3,02

N&o encontramos diferencas significativas entre as descendentes de 22 e 3% Geracao da
Aurora e da Bicho do Mato, em funcdo da amostragem ser ainda pequena, com apenas 3

animais e dados s de trés anos.

5.2.4. Comparacao entre as Caracteristicas fenotipicas e reprodutivas das Matriarcas e

das Matrizes de 12 Geragéo, 22 e 32 Geragao:

Também fizemos uma analise geral conjunta considerando o fator geracdo para
comparar as caracteristicas fenotipicas e reprodutivas das Matriarcas com as de suas filhas,
matrizes de 12 geracdo, e com suas netas, matrizes de 22 e 32 geragdes. As tabelas 9, 10 e 11

apresentam os resultados médios obtidos por cada geracdo para as variaveis analisadas.

Matriarcas foram significativamente mais velhas (P<0,0001), maiores (P<0,0001) e
mais pesadas (P<0,001) que as matrizes de 12, 22 e 32 Geragdes, por isso tiveram menor GDP
(P<0,007) — Vide figuras 51.A, B e C.
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N&o houve diferenca com relacdo a média do nimero total de partos entre as diferentes
geracOes de matrizes e nem no namero de partos por ano, mas houve uma tendéncia (p=0,108)

das geracdes mais novas terem mais partos/ano (1,33+0,6) do que as matriarcas (0,70x0,3).

N&o houve diferencas no numero total de filhotes por matriz ou na média de filhotes
por parto, mas houve uma tendéncia (P=0,1) de matrizes mais novas terem mais filhotes/ano
(2,2£0,4 filhotes/ano) — vide figura 51 D.



Tabela 9.Caracteristicas reprodutivas das matrizes de caitetus (P. tajacu) de 22 e 32, geracgao.
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Nome da Eficiéncia

Matriarca de N.Total N.Partos/ | N.total N.Filhotes/ | N.Filhotes/ | N.Filhotes |Sobrevivéncia |reprodutiva |Eficiéncia |IPP
Origem (Mt) Nome Matriz | Partos ano Filhotes | parto ano Vivos (%) anual (%) do Grupo | (meses)
Aurora Gabi 1 1 2 2 2 2 100 | 200 66,67 16,1
Bicho do Mato | Jade 6 2 8 1,33 2,67 7 87,5(232,75 79,80 19
Stella Judoca 1 1 2 2 2 1 501|100 31,89 22
Média 2,7£29| 1,3+0,6]| 4,0+35 1,8+04 2,2+0,4 3,313,2 79,2426 |177,6469,2 |59,4+24,7 [19+29
Max 6,00 2,00 8,00 2,00 2,67 7,00 100,00 | 232,75 79,80 22,00
Min 1 1 2 1,33 2 1 50100 31,89 16,1

Tabela 10.Comparacéo entre as Caracteristicas fenotipicas e reprodutivas das Matriarcas e das Matrizes de 12 Geracao, 22 e 32 Geracgao de caitetus
(P.tajacu) em cativeiro no Amazonas.

Intervalo Filhot
Idade Comp. Peso GDP |N. N. N. Partos N. N. e Peso filhotes
Media Medio Médio | (g/dia) | Total | N.Partos/ | N.total |Filhotes |Filhotes | Médio Filhote | Sobrevi infantici | Fémea | ao nascer (7-
Geracdo | (Anos)** | (cm)** (kg)** | ** Partos | ano* Filhotes |/ parto  |/ano* | (dias) s Vivos | véncia (%) | dios S 15 dias) - kg
Matriarc
as 22,4+| 9,3t| 4,3+2, 329,3+172, 3,242,
(N=12) 5,73+2,2"| 72,7455 2,64 8,28 6 0,7+0,38| 7,1+4,4| 1,4+0,4|1,1+0,6® 4]149+38| 61,4+36,8| 14+27 5 1,1640,3
Matriz
18,
Geragdo 17,9+ 359+| 2,942, 5,144, 2,4%2,
(N=17) 2,53+1,08| 60,8+6,7° 3,48 26,6 8| 0,8+0,58 9| 1,6+05]| 1,5+0,88| 363,4+213| 4,1+4,1| 60,4+32,1| 0,7+1,0 4 1,3320,5
Matriz
28 e 3,
geracao 15,7+ 32,3t| 2,742, 4,043, 201,4+50, 1,312,
(N=3)| 1,63+0,78| 61,4578 51B| 2544 9| 1,306 5| 1,8+0,4] 2,2+0,4* 1| 3,3+3,2] 79,2+26,0| 0,305 3 1,4540,2

*- Médias seguidas de letras maiUsculas diferentes na coluna tiveram diferenga estatistica significativa pelo teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras maitsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Tukey a nivel de 1%.
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Figura 51.A) Boxplot idade (anos) X Geragdes; B) Boxplot comprimento (cm) X geracdes; C) Boxplot Peso (kg) X
geracdes; D) Boxplot nimero de filhotes/ano X geragdes.
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N&o houve diferenca no intervalo entre partos, no nimero de filhotes vivos, na taxa de
sobrevivéncia e nem nos infanticidios, embora as matriarcas tenham apresentado valores
médios maiores. Talvez essa média maior de infanticidios das matriarcas tenha sido puxada

para cima em fungdo da Adelaide (outlier) com 9 infanticidios.

Também nédo houve diferengas no nimero de filhotes fémeas e nem entre o peso ao

nascer dos filhotes de diferentes geracdes de matrizes.

N&o houve diferenca na eficiéncia reprodutiva total entre geraces, mas houve na
eficiéncia reprodutiva anual de cada matriz, sendo as matrizes mais novas muito mais eficientes
que as matriarcas (P<0,09) mesmo sob nimero de animais no grupo muito maiores do que 0s
grupos das matriarcas (P<0,003), o que aumentou significativamente a eficiéncia reprodutiva
do grupo (P<0,09) — Vide figuras 52.A e B.

Boxplots of Eficiénc by Geragao
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Figura52. A) Boxplot Eficiéncia reprodutiva anual da matriz X Geracao B) Eficiéncia reprodutiva do grupo da matriz
X geragéo.



97

As geracOes de matrizes mais novas, foram significativamente mais precoces (P<0,003)
apresentando menor idade ao 1° parto (19,03£2,95 meses) do que as matriarcas (54,29+31,15
meses) ou mesmo as matrizes de 12 Geracéo (26,74+7,97 meses), 0 que certamente mostra uma
evolugdo no processo de amansamento e aclimatacdo ao confinamento e ao manejo mais
intensivo — vide figura 53. Essa precocidade também pode estar ligada ao aumento do nimero
de animais no grupo dessas matrizes (mais machos para perceber e cobrirem logo as fémeas no
cio).

Boxplots of IPP esti by Geragéo

(means are indicated by solid circles)
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Figura 53. Boxplot Idade ao primeiro parto (IPP) X geracao.

Tabela 11: Comparacao da eficiéncia reprodutiva das matrizes, dos seus grupos e a idade
a primeira paricéo (IPP) entre diferentes geracdes de caitetus (P.tajacu).

Geragéo Quant.
Eficiéncia Eficiéncia Quant. Fémeas IPP
reprodutiva | reprodutiva | Grupo Adultas % Fémeas Eficiéncia do | estimada
total (%) anual (%) (N)** (N)** Ativas Grupo (%)* | (meses)**
Matriarc | 490,9+ 56,8+
a (N=12) |380,7 81,8+58,0 544218 12,1+0,88 40,4+ 9,4 27,319,882 |31,6®
Matriz
12,
Geracdo |358,8+ 26,74+
(N=17) |403,2 82,9+79,0 8,6+2,64 |3,2+1,1° 37,6+6,8 28,9+2398 |8,0°
Matriz
28 e 3,
Geracéo 22,0+
(N=3) 3333100 |177,6469,2 |6,0£528 [2,0+1,7® 34,3319 79843194 |16,1°

*- Médias seguidas de letras maiUsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Tukey a

nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras mailsculas diferentes na coluna tiveram diferenga estatistica significativa pelo teste de Tukey a

nivel de 1%.
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5.2.5 Andlise de caracteristicas produtivas das progénies da Matriarcas:

Para analise das caracteristicas produtivas das progénies das Matriarcas e das matrizes
de 18, 28 e 3% geracOes sdo apresentados na tabela 12 os resultados das progénies de cada
matriarca: peso inicial ou ao nascer (7 a 15 dias), peso aos 30 dias, peso a desmama (90 dias),

peso entre 0s 6-10 meses e peso dos 10 aos 12 meses, e seus respectivos GDP.

N&o houve diferenca para o peso ao nascer, peso aos 30 dias, peso a desmama e com
peso com um ano entre as progénies de matriarcas diferentes. Houve diferenca no peso de 6-
10 meses entre as progénies (P<0,075) sendo os filhotes mais pesados os das matriarcas
Devassa (16,75+1,06 kg), Bicho do Mato (16,56 + 4,89 kg), Antartica (16,5+8,0 kg), Crystal
(16,3+5,2 kg) e Aurora (15,38+2,5 kg). Também ndo houve diferenca nos respectivos GDP em

cada periodo.

N&o houve diferencas no peso ao nascer, aos 30 dias, a desmama (90 dias) e dos 6-10
meses nas progénies conforme a instalacéo de origem da matriarca. Mas filhotes de 10-12 meses
de matriarcas oriundas do sistema extensivo tiveram uma tendéncia a serem mais pesados
(Kruskal-Wallis: P<0,067; ANOVA: P=0,11).

Quando analisamos as correlacBes de Pearson entre as variaveis fenotipicas das
matriarcas e 0 peso de suas progénies em diferentes fases observou-se que parece haver uma
relacdo negativa entre o tamanho e peso das matriarcas com o peso do filhote aos 30 dias (P=-
0,76; p<0,08), peso do filhote depois da desmama aos 6-10 meses (P=-0,88; p<0,004; e P=-
0,65; p<0,08) e dos 10-12 meses (P=-0,89; p<0,003; e P=-0,74; p<0,035), respectivamente.

Ao realizar-se a analise de regressdo dessas relacdes, observou-se que o tamanho
(comprimento) das matriarcas influenciou significativamente o peso dos filhotes aos 30 dias
(P<0,08; R?=57,4%), aos 6-10 meses (P<0,04; R?=77,8%) e aos 10-12 meses (P<0,03;
R?=79,6%) das progénies. Quanto maiores eram as fémeas (e provavelmente mais velhas),
menor peso tiveram as progénies. O peso das matriarcas também influenciou no peso dos
filhotes aos 10-12 meses (P<0,035; R?=55,1%) e teve uma tendéncia a influenciar no peso dos
filhotes aos 6-10 meses (P=0,08; R?=42,2%). Vide figuras 54.A, B, C e D. A andlise de
regressdo mudltipla entre as caracteristicas fenotipicas das matriarcas e 0s pesos de suas
progénies nos mostrou que o comprimento da fémea é o fator que mais influenciou no peso
dos filhotes aos 30 dias (p=0,38; R?>=62,2%), peso aos 6-10 meses (p=0,11; R?>=81,3%) e peso
10-12 meses (p=0,10; R?=85,2%), tendo uma tendéncia a influenciar muito mais o peso dos
filhotes nessa idade do que o peso das matriarcas.



Tabela 12. Comparacéo entre as caracteristicas produtivas das progénies das matriarcas de caitetus (P.tajacu).

Peso filhote GDP 3 Peso Filhote | GDP 6-10 Peso fil 10 a | GDP 12
Nome ao nascer (7- | Peso Filhote | GDP 1 més |Peso Filhote | meses 6-10 meses | meses 12 meses meses
Matriarca® 15 dias)- kg |30 dias (kg) |(g/dia) 90 dias (kg) | (g/dia) (kg)* (g/dia) (kg) (g/dia)
MARUSCA - |- - - - gb - 16 60,5
FRIDA 1,29 3,08 80,49 9,38 71,24 14,36° 23,67 18,86 22,03
BICHO DO
MATO 1,38 3,33 78,68 6,12 88,36 16,562 117,19 18,33 2,94
ADELAIDE 0,64 - |- - - - - - -
AURORA 0,87 3,91 125,45 8,1 137,09 15,382 31,23 19,25 14,76
OLIVIA 1,34 2,8 78,10 7,55 65,37 12,8° 49,40 18,4 31,16
DEVASSA - |- - 4,5 98,79 16,752 9,8 19,25 57,14
ANTARTICA - |- - 13 - 16,57 - - -
CRYSTAL 1,42 4,12 116,52 8,9 78,57 16,282 82,09 20,75 16,25
ESPOLETA 1,21 3,08 92,86 8,58 82,50 15,12 24,78 18,75 20,56
Média + DP 1,16+0,32 3,45+0,55| 95,84+23,17 8,22+2,69| 89,90+26,02| 14,95+2,72| 52,24+40,42| 18,69+1,43|29,25+21,91
Max 1,42 4,12 125,44 13 137,09 16,75 117,19 20,75 60,48
Min 0,64 2,8 78,09 4,5 65,37 9 9,84 16 2,94

Quanto ao sistema de criacdo de origem da matriarca**

Extensivo 1,42 4,12 116,5 8,9 88,68 16,51 45,95 20,04 36,7
Intensivo 1,23 3,08 80,49 8,1 82,5 14,2 31,23 18,268 21,3

1- As matriarcas Tupiniquim e Gisele ndo deixaram descendentes, por isso ndo estdo nesta tabela.
*- Médias seguidas de letras mintsculas diferentes na coluna tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras mailsculas diferentes na coluna dos sistemas de criacdo tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste
de Tukey a nivel de 5%.
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Figura 54. A) Regresséo linear entre o comprimento (cm) da matriarca X peso aos 30 dias das progénies de
caitetus (P.tajacu); B) Regressao linear entre o comprimento (cm) da matriarca X peso aos 6-10 meses das
progénies; C) Regressao linear entre o comprimento(cm) da matriarca X peso aos 10-12 meses das progénies; D)
Regressdo linear entre 0 peso (Kg) da matriarca X peso aos 10-12 meses das progénies.

A analise das tendéncias de crescimento e da curva de crescimento de von Bertalanffy
para as progénies de cada matriarca sdo apresentadas na tabela 13. As figuras 55 A até H,
mostram as curvas de crescimento das progénies de cada matriarca e a figura 56 mostra a
simulacdo do crescimento das progénies até 24 meses. Verificou-se que, tanto pelos pardmetros
r e K das curvas, quanto pela analise grafica, que ndo h& diferencas significativas no
crescimento em peso das progénies das diferentes matriarcas, embora, se verifiqgue uma
tendéncia a uma melhor performance das proles da Devassa, Olivia e Crystal, seguidas da

Bicho do Mato e Espoleta.
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Os valores de peso méximo (K) foram em média K=27,87+3,7 kg (minimo=21,52 Kkg;
Méximo=32,03 kg) e a taxa de crescimento média foi de r=0,06+£0,04 (min=0,013;
max=0,1599).

Tabela 13. Valores de R2, indice de Akaike, coeficientes r e K das curvas de crescimentos das progénies das
matriarcas pelo modelo de von Bertalanffy.

Matriarca R? indice Akaike Tamanho Taxa de
de ajuste (1AK) méaximo (K) crescimento
intrinseco (r)

Aurora (n=7) 86 780,89 26,53 0,0519
Espoleta (n=10) 91 143,01 21,52 0,1599
Olivia (n=11) 89,6 496,56 32,03 0,05359
Crystal (n=10) 85 678,98 29,03 0,07332
Bicho do Mato (n=10) 74 1189,7 24,52 0,08094
Frida (n=13) 72 1808,1 27,03 0,02996
Devassa (n=4) 69 250,51 31,78 0,0519
Maruska (n=3) 43 734,3 30,53 0,01266
Antartica (n=1) 100 NA - -

Obs: n= numero de proles/filhotes cujo crescimento foi analisado. Obs2: curva de crescimento da prole da
Antartica ndo teve ajuste pelo 1Ak.

26,53(1-0,5312exp(-0,03157x)) 24,52(1-0,6265exp(-0,08094x))
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Figura 55.(A — H): Curvas de crescimento em peso das progénies de cada matriarca X idade em meses: Aurora,
Bicho do Mato, Crystal, Devassa, Espoleta, Frida, Maruska e Olivia.
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Figura 56.Simulacéo das curvas de crescimento das progénies das matriarcas até 24 meses.
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5.2.6 Analise de caracteristicas produtivas das progénies da Matrizes 12. Geracéo:

Para andlise das caracteristicas produtivas das progénies das matrizes de 12 geracdo séo
apresentados na tabela 14 os resultados das progénies de cada matriz: peso inicial ou ao nascer
(7 a 15 dias), peso aos 30 dias, peso a desmama (90 dias), peso entre 0s 6-10 meses e peso dos
10 aos 12 meses, e seus respectivos GDP. N&o foi possivel avaliar as progénies de matrizes de

228, e 32, geracao pois sO havia poucas repeticdes (3).

N&o houve diferencas no peso ao nascer, peso aos 30 dias, peso a desmama (90 dias),
peso dos 6-10 meses e peso dos 10-12 meses das progénies de matrizes de 12 geracdo, quando
consideramos o fator Matriz/Mé&e (M1).

Quando se analisou pelo fator matriarca de origem (Mt), houve diferenca (P<0,05) nas
médias de peso ao nascer para os descendentes da Maruska (2,15 kg), Devassa (1,98 kg),
Crystal (1,74 kg) e Aurora (1,27). Houve diferenca no peso aos 30 dias (P<0,012) para as
progénies de Maruska (4,8 kg), Bicho do Mato (4,04 kg) e Aurora (3,54kg). Os filhotes das
descendentes da Maruska (114 g/dia), Bicho do Mato (101,4 g/dias), Frida (83,9 g/dia) e Aurora
(78,2 g/dia) tiveram maior GDP nos 30 dias iniciais (P<0,032). Filhotes das descendentes da
Maruska (10kg), Frida (8,5 kg), Bicho do Mato (8,6 kg) e Aurora (8,1 kg) também foram
mais pesados & desmama (P<0,022).

Né&o houve diferenca no GDP a desmama, do peso e do GDP dos filhotes dos 6-10
meses, e nem do peso e GDP de 10-12 meses dos filhotes pelo fator matriarca (Mt), embora
tenha uma tendéncia (P=0.09) dos filhotes de 10-12 meses da Bicho do Mato (25,5 kg), da
Maruska (22,6 kg) e da Devassa (21,5 kg) serem maiores.

Diferentemente das relagdes encontradas com as matriarcas, houve correlagdes
positivas entre a idade, 0 comprimento e 0 peso das maes com o peso ao nascer (idade=P:0,57;
p<0,051; comprimento=P:0,53; p<0,078; peso=P:0,71;p<0,009) e aos 30 dias (idade=P:0,71;
p<0,004; comprimento=P:0,64; p<0,014; peso=P:0,62;p<0,018) e, também, da idade com o
peso a desmama (P:0,57;p<0,004) e do peso a desmama com o0 peso aos 30 dias
(P:0,68;p<0,011). Ou seja, quanto mais velha, maior e mais pesada a mae, melhor
desempenho terdo os filhotes ao nascer, aos 30 dias e até a desmama. Mais tardiamente,
ao0s 10-12 meses, os filhotes com maior GDP séo aqueles que tiveram maes maiores (P:0,65;
p<0.08) e mais pesadas (P:0,73; p<0,039).

Pela andlise de regressdo multipla identificamos que o que mais influenciou

(R2=73,9%) 0 peso ao nascer é o tamanho (p=0,03) e 0 peso da mée (p=0,008).
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Encontramos regresséo linear significativa entre o peso ao nascer e a idade (p<0,051;
R?=33%), 0 comprimento (p<0,08; R?=28%) e 0 peso (p<0,009; R?=51,2%) das matrizes de 12,
geracdo — Fig.57.A. Também foram encontradas regressdes lineares significativas entre o peso
aos 30 dias e a idade (p<0,004; R?=51%), 0 peso (p<0,02; R?>=39%) e 0 comprimento (p<0,01;
R?=41%) das matrizes. Vide figura 57.B e C.

O peso a desmama também teve regressao significativa com a idade (p<0,04; R?>=33%)
indicando uma tendéncia de maes mais velhas desmamam filhotes mais pesados. A idade da
mae é o que mais influencia o peso a desmama (P=0,01). Fémeas mais velhas tem mais

habilidade e produzem desmamados mais pesados. Vide figura 57D.

Mas existe uma tendéncia de regressdo quadratica (p=0,15; R>=27%) de maes menores
(muito mais novas) e fémeas maiores (muito velhas) darem filhotes menos pesados ao nascer —
vide figura 58.A.



Tabela 14.Comparacéo entre as caracteristicas produtivas das progénies das matrizes de 12. geracdo de caitetus (P.tajacu).
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Peso Peso
Peso filhotes ao | Filhotes Filhotes
Nome da Nome nascer (7-15 30dias | GDP 1° més |90 dias GDP 3 Peso Fil 6-10 |GDP 6-10 |Pesofil10a12 |GDP 12
Matriarca** Matriz/Mae! | dias) (**) (**) (** (**) meses meses meses meses meses
MARUSKA Cassia 2,154 4,794 114,294 104 77,22 18,17 76,86 22,63 4,31
FRIDA Espoleta 1,178 3,088 92,94 8,6" 82,5 15,1 24,78 18,75 2056
Jucicleide 1,18 2,48 758 8,5% 96,83 - - - -
-BICHO DO
MATO Stella 0,98 3,874 99,24 8,9% 66,12 18,5 72,18 24 19,1
Tijuca 1,38 42" 103,6" 8,25% 41,67 15,25 40 27 45,37
AURORA Valente 1,45 4,137 88,44 7,18 97,67 14,25 68,18 20,75 37,31
Ariel 1,55 4,024 93,6 8,14 77,10 12,37 53,62 18,65 21,42
Cloroquina 1,2248 3,45% 74,98 8,5" 52,33 - - - -
Aurora ll 0,878 2,558 568 8,55* 105,09 15,625 98,841 19,75 1,31
DEVASSA Pérola 1,984 2,758 64,48 6,48 89,64 14,75 129,44 21,5 50,03
) Fémea sem
OLIVIA chip 0,548 1,18 15,1¢ - - - - - -
CRYSTAL Eva 1,747 2,68 48,68 7,28 131,43 20 49,42 - -
Ritinha - 28 - 4,28 73,33 11,25 65,89 - -
Mauren - 28 - 4,58 67,57 8,25 35,047 - -
81,4+
Média+DP 1,3+05| 3,1+1,0| 77,2+27,8| 7,617 23,4 149+34| 64,9+30,0 21,6+2,8| 24,9+17,9
Max 2,15 4,79 114,29 10,00 131,43 20,00 129,44 27,00 50,03
Min 0,54 11 15,135 4,2 41,67 8,25 24,78 18,65 1,31

1-Moana, Ambev e Dadiva ndo tiveram progénies que sobreviveram durante o periodo amostral por isso ndo estdo nesta tabela.

*- Médias seguidas de letras minusculas diferentes na coluna pelo fator matriz (M1) tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de
Tukey a nivel de 5%.

**_ Médias seguidas de letras maiusculas diferentes na coluna pelo fator Matriarca (Mt) tiveram diferenca estatistica significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste
de Tukey a nivel de 5%.
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Figura 57.A) Regressao linear entre peso ao nascer do filhote X peso da matriz de caititu (P.tajacu); B) Regressao
linear entre peso aos 30 dias do filhote X idade da matriz; C) Regressao linear entre peso aos 30 dias do filhote X
peso da matriz; D) Regresséo linear entre o peso aos 90 dias ( desmame do filhote) X idade da matriz.
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Figura 58. A) Regressao quadratica entre peso ao nascer do filhote X comprimento da matriz de caititu (P.tajacu);
B) Regressao quadratica entre peso ao nascer do filhote X idade da matriz de caititu (P.tajacu).
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Essa relagdo aparece também de forma significativa (p<0,08; R2=48,89%) na regressao
entre a idade da matriz ou matriarca e o peso do filhote ao nascer. Verifica-se que, fémeas
mais novas, de primeiro parto, tem filhotes menos pesados. Depois, 0 peso ao nascer cresce
de acordo com o aumento do tamanho e da idade da mée. Mas, a partir dos 7 anos de
idade, a fémea adulta ativa vai comecar a ter filhotes menores — vide figura 58 B. Ou seja,
além de passar a ter menos filhotes, esses passam a ser menores, sendo a idade de 8 anos,
apropriada para o descarte de matrizes mais velhas (com excegéo de algumas, como a Frida,

que manteve boas caracteristicas reprodutivas e produtivas mesmo apds os 9 anos).

A analise das tendéncias de crescimento e da curva de crescimento de von Bertalanffy
para as progénies de cada matriz de 12 geracdo sdo apresentadas na tabela 15. As figuras 59 A
até J mostram as curvas de crescimento das progénies de cada matriz, e a figura 60 mostra a
simulacdo do crescimento das progénies até 24 meses. Verificou-se que, tanto pelos parametros
r e K das curvas, quanto pela analise grafica, que ndo ha diferencas significativas no
crescimento em peso das progénies das diferentes matrizes de 12. geracdo. Contudo, se verificou
uma tendéncia a uma melhor performance das proles da Cassia; da Tijuca e Stella; e da
Valente e Ariel, filhas das matriarcas Maruska , Bicho do Mato e Aurora, respectivamente.
E, tenderam a ter pior desempenho os filhotes da Eva e Aurora 11, filhas das matriarcas Crystal

e Aurora.

Tabela 15.Valores de R2, indice de Akaike, coeficientes r e K das curvas de crescimentos
das progénies das matriarcas pelo modelo de von Bertalanffy.

Matriarca Matriz R? indice Tamanho Taxa de
(%) | Akaike de maximo (K) | crescimento

ajuste intrinseco (r)
Maruska Céssia (n=6) 91 251,26 24,27 0,2603
Frida Espoleta (n=10) | 91 143,01 21,52 0,1599
Jucicleide (n=1) | 98 NA 8,51 1,902
Bicho do Mato Stella (n=4) 92 327,92 28,03 0,0627
Tijuca (n=2) | 96 435,7 27,03 0,11
Aurora Valente (n=16) | 89 256,9 24,52 0,1433
Ariel (n=11) | 78,3 435,32 25,02 0,09816
Cloroquina (n=2) | 98 NA 10,26 1,276
Aurora Il (n=6) 84 86,433 21,52 0,2739
Devassa Pérola (n=10) | 71 619,25 23,02 0,3657
Crystal Eva(n=2) | 99 235,59 20,02 0,7045
Ritinha (n=1) | 100 NA 11,26 1,559
Mauren (n=1) | 100 NA 8,258 1,511
Moana (n=2) | 93 181,88 23,27 0,2334
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Bicho do Mato Jade (n=8) | 80 367,5 24,02 0,1836
Aurora Gabi (n=2) 98 26,866 8,4 1,451
Bicho do Mato Judoca (n=1) | 100 NA 7,207 2,873

Obs: n= nimero de proles/filhotes cujo crescimento foi analisado. Obs2: Matrizes marcadas em amarelo néo
houve ajuste da curva pelo indice Akaike, entdo seus indices K e r ndo foram utilizados na analise comparativa.

N&o houve diferenca significativa nos valores de K e r para as curvas de crescimento

das proles tanto pelo fator Matriz, quanto pelo fator Matriarca. Os valores de peso maximo (K)

foram em média K=23,84+2,4 kg (min=20,02 kg; méx=28,03 kg) e a taxa de crescimento média

foi de r=0,23620,179 (Min=0,0627; max=0,7045).
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Figura 59.Curvas de crescimento das progénies das Matrizes de 12. geragdo de caitetus (P.tajacu): A) Céssia; B)
Stella; C) Tijuca; D) Valente; E) Ariel ;F) Aurora Il; G) Pérola; H) Eva; ) Moana; J) Jade.
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Figura 60.Simulag&o das curvas de crescimento das progénies das matrizes até 24 meses.

Dessa forma, considerando as analises de desempenho dos pesos das progénies,
verificou-se que as matriarcas que produziram filhotes mais pesados e com melhor performance
foram Devassa, Bicho do Mato, Crystal e Aurora.

Ja para as matrizes, as progénies de melhor desempenho foram Cassia; Tijuca e Stella;
e Valente e Ariel, filhas das matriarcas Maruska, Bicho do Mato e Aurora. Sendo que para
peso ao nascer foram os descendentes da Maruska, Bicho do Mato e Aurora. Mas no peso a
desmama os filhotes mais pesados foram da Maruska, Bicho do Mato, Frida e Aurora, e no
peso com 12 meses foram da Bicho do Mato, Maruska e Devassa. O que parece demonstrar
que ha um componente de heranca genética nessas caracteristicas, pois sdo as filhas das

matriarcas que geraram filhotes mais pesados, também tiveram proles com melhor desempenho.

5.3. Analise descritiva da Habilidade Materna em Caitetus

5.3.1Caracteristicas comportamentais e relacdo materno-filial dos
caititus em sistema intensivo de producao

Foram feitos um total de 630 horas de observacdo de comportamento, distribuidos entre o
ano de 2019,2020,2021,2022 e 2023.Nos anexos segue uma tabela com o tempo de observagéo
por matriz avaliada. Em todos os anos, para melhor interpretacdo dos dados coletados, a
distribuicdo de ocorréncias dos comportamentos materno-filial pelo método animal focal foram
feitos em grupos determinados pela idade dos filhotes, de 0 a 15 dias de vida, de 15a40e 40 a
60 dias, de 60 a 80 dias e de 80 a 100 dias, para os animais que desmamassem ap0s o0s 90 dias,
apresentando como resultado a frequéncia de ocorréncia de cada comportamento selecionada

previamente pela faixa etaria do filhote (figura 61) Nota-se que, com a medida do avanco da
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idade, as interacOes maes e filhotes, (mamadas, mae cocar filhote, cheirar, brincar, figura 62)

diminuiram e os comportamentos em grupo aumentaram (figuras 63 e 64).

Tabela 16. Horas de observagado dos comportamentos ligados a habilidade materna, numero de fémeas e filhotes
observados.

Horas/ano Fémeas |Filhotes
2019 254 9 19
2020 157 12 18
2021 109 11 18
2022 38 8 14
2023 72 7 12
total 630 47 81

Figura 61.Fémea de caitetu amamentando seu filhote. Fonte: Lima.A. 2022.

0-15 dias - Ano 2019
Interagdo Interacdo InteracBes
mde e Filhote/filho |grupo e
filhotes te (brincar, [filhotes
Mamada |(cogar, mordiscar, |(cheirar, cogar,
s cheirar) cheirar) brincar)
Total 43 45 50 45

Figura 62.Ficha de coleta de observacdo de comportamento.

Em 2019, dos 183 registros de comportamento realizados durante os primeiros 15 dias
dos filhotes, 23,49% foram mamadas, 24,59% interacdes mée e filhote, 27,32% interacGes
filhote e filhote (para caso de partos gemelares e mais de um nascimento em uma baia), e
24,59% eram interagdes entre os filhotes e os outros individuos adultos na baia. Ao chegar

préximo ao desmame verifica-se que esses comportamentos ganham outra propor¢éo, dos 248
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comportamentos registrados entre 80 e 100 dias dos filhotes avaliados em 2019, apenas 21%
correspondem a interacdes maes e filhotes (mamadas, cocar, cheirar, brincar) e 79%

correspondem as interacOes sociais entre filhotes e filhotes e filhotes e os demais individuos do

grupo.

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS DE O A
15 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES

Mamadas Interagao mae e Interacao InteragGes grupo e
filhotes (cogar, Filhote/filhote filhotes (cheirar,
cheirar) (brincar, mordiscar, cogar, brincar)
cheirar)
A
0-15 dias - Ano 2015

Figura 63.Distribuicao de frequéncia de ocorréncia de comportamentos na faixa etaria de 0-15 dias de vida dos
filhotes no ano de 2019.

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS DE
60 A 80 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES

'

Mamadas Interacao mde e Interacdo InteragGes grupo e
filhotes (cocar, Filhote/filhote filhotes (cheirar, cogar,
cheirar) (brincar, mordiscar, brincar)
cheirar)
B 60-80 dias - ano 2019

Figura 64. Distribuicdo de frequéncia de ocorréncia de comportamentos em filhotes de caitetus de 0 a 15 dias de
vida em 2019.

Em 2020, foram registrados 251 comportamentos durante os primeiros 15 dias de vida
dos filhotes, 21,11% correspondente a mamadas, 28,68% interacdes mde e filhotes, 24,70%
interacdo filhotes e filhotes e 25,49% interac6es dos filhotes com os outros animais do grupo.
A partir dos 60 dias de vida desses filhotes, as interaces materno-filial passaram a corresponder
a 14,77%, enquanto a interacdes coletivas (filhote-filhote e filhote- grupo) passaram a ser
85,22% do total de 203 comportamentos registrados para essa fase (figuras 65 e 66).
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FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS DEO A 15
DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2020

Mamadas Interag3o mae e Interag3o Interacdes grupo e
filhotes {cogar, Filhote/filhote  filhotes{cheirar, cogar,
cheirar) (brincar, mordiscar, brincar)
cheirar)

0-15 dias - Ano 2020

Figura 65. Distribui¢cdo de frequéncia de ocorréncia de comportamentos em filhotes de caitetus de 0 a 15 dias de
vida em 2020.

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE 60 A 80 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2020

Interag3o mae e Interac3o Interacoes grupo e
filhotes {cocar, Filhote/filhote filhotes (cheimar,
D cheirar) {brincar, mordiscar, cogar, brincar)
cheirar)

60-80 dias -ano 2020

Figura 66. Distribui¢c@o da frequencia de ocorrencia de comportamentos em filhotes de caititus de 6-0 a80 dias de
vida em 2020.

Em 2021, registrou-se 231 comportamentos com filhotes apresentando de 0 a 5 dias de
vida, 24,24% mamadas, 31,60% interacGes mées e filhotes (cocar, cheirar, brincar), 22,07%
interacOes filhote- filhote e 22,07 de interacdes filhotes e demais individuos do grupo. De 60 a
80 dias de vida dos filhotes, as mamadas corresponderam a 1,39%, as interaces materno-filial
a 9,09%, quanto as interagcGes em grupo e filhote- filhote foram de respectivamente 54,54% e
34,96% do total de 143 comportamentos registrados — vide figuras 67 e 68.
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FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE O A 15 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2021

73
. » -' -

Mamadas Interacdo mae e Interacdo Interacoes grupo e
filhotes (cocar, Filhoteffilhote filhotes (cheirar, cocar,
cheirar) {brincar, mordiscar, brincar)
cheirar)

0-15 dias - Ano 2021

Figura 67.Distribuicio de frequéncia de ocorréncia de comportamentos em filhotes de caititus de 0-15 dias de
vida em 2021.

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE 60 A 80 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2021

78
W - 4
L \

Mamadas Interacdo mae e Interacdo Interagdes grupo e
fithotes (cocar, Filhoteffilhote fithotes {cheirar, cogar,
cheirar) {brincar, mordiscar, brincar)
cheirar)

60-80 dias -ano 2021

Figura 68.Distribuicdo de frequéncia de ocorréncia de comportamentos em filhotes de caititus de60-80 dias de
vida em 2021.

Em 2022 e 2023 foram um total de 110 avalia¢cGes de comportamento, registrando 135
comportamentos entre 0 e 15 dias de vida dos filhotes em 2022. Destes registros de 2022,
tivemos que 26,86% correspondem a mamadas, 27,61% interacbes maes e filhotes, 23,88%

interacOes filhotes e filhotes, e 21,64% interagdes dos filhotes com os outros individuos do
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grupo. Em 2023, dos 245 comportamentos registrados nos primeiros 15 dias de vida dos
filhotes, 22,35% corresponderam a mamadas, 27,64% a interacbes materno-filial, 22,35% a
interacdes filhote-filhote e 27,64% a interacGes de filhotes com os demais individuos do grupo.
A medida que esses filhotes ficavam mais velhos, observou-se a diminuicio dos
comportamentos entre mées e filhotes e um aumento das interagcdes em grupo e entre filhotes.
Dos 123 comportamentos registrados em 2022, na faixa etaria de 60 a 80 dias de vida dos
filhotes, as interacOes entre as maes e filhotes e a quantidade de mamadas corresponderam a
17,07% enquanto as interagcBes em grupo corresponderam a 82,92%. J& em 2023, para mesma
faixa etéria foram registrados o total de 127 comportamentos sendo 14,96% deste total
comportamentos relacionados a mée e filhotes, e 85% comportamentos de interacdo entre

filhotes e filhotes e filhotes e o grupo (figura 69).

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE O A 15 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2022

..

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE 60 A 80 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2022

Mamadas Interagdo mae e Interacdo Interagdes grupo e Mamadas Interagdo mae e Interacdo Interacdes grupo e
filhotes {cogar, Filhote/ffilhote filhotes (cheirar, cocar, filhotes (cogar, Filhoteffilhote filhotes (cheirar, cogar,
cheirar) {brincar, mordiscar, brincar) cheirar) (brincar, mordiscar, brincar)
cheirar) cheirar)
G 0-15 dias - Ano 2022 H 60-80 dias - ano 2022

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE 60 A 80 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2023

.

FREQUENCIA DE OCORRENCIA DE COMPORTAMENTOS
DE O A 15 DIAS DE VIDA DOS FILHOTES 2023

Mamadas Interacdo mée e Interacdo InteracGes grupo e Mamadas Interacio mae e Interacdo InteracGes grupo e
fihotes (cogar, Filhoteffilhote  filhotes (cheirar, cogar, filhotes (cocar, Filhoteffilhote  filhotes (cheirar, cogar,
cheirar) (brincar, mordiscar, brincar) cheirar) {brincar, mordiscar, brincar)
| cheirar) cheirar)
0-15 dias - Ano 2023 J 60-80 dias - ano 2023

Figura 69.( G-J ): Distribui¢c&o de ocorrencia de comportamentos em diferentes faixas de idades durante os anos
de 2022 e 2023.

Na avaliacdo do teste de fuga a presenca humana, classificamos as fémeas de acordo
com a reatividade apresentada dentro da lista de comportamentos selecionados na metodologia,
e retiramos utilizamos a pontuacao de escore para classifica-la com a idade de 0 a 15 dias do
filhote, ja que é dificil registrar o nascimento de animais silvestres e classifica-lo no primeiro
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dia, estudos como este do comportamento animal permite a classificacdo dos individuos de
acordo com seu temperamento ou reatividade (Roll et al., 2006). Animais muito reativos podem
se mostrar excessivamente agitados ou nervosos na presenca humana (Grandin & Deesing,
1998), principalmente nos animais silvestres, este pode ser um aspecto negativo, que interfere
no seu comportamento reprodutivo (Dwyer, 2008) e na sobrevivéncia dos filhotes.

Durante todo o experimento foram registrados 36 casos de infanticidio, sendo os anos
de maior ocorréncia os iniciais, 2019 e 2020 com 12 casos cada. Nao por acaso, esses anos
possuiam um maior numero de fémeas ariscas em atividade reprodutiva, fémeas essas
fundadoras do plantel. Contribuindo para 0 aumento desses casos, destacamos a fémea Adelaide
pertencente a baia 08, que é uma matriz fundadora (em 2016 ja era adulta, com mais de dois
anos) e que pudemos acompanhar entre 2019 a 23/07/2021( com 7 anos), sendo que neste
periodo, teve seis pari¢des , com um total de 9 filhotes e matou todos no primeiro dia de vida,
corroborando com os resultados encontrados por Packard et al. (1990), que conseguiram
identificar 11 autores de infanticidio em seu trabalho, sendo essas sempre fémeas. Porém casos
de infanticidio foram regularmente reportados desde as primeiras tentativas de criacdo de
caititus (Neal, 1959). Souza (2012) e Andrade et al., 2009) registraram casos de infanticidio em
criacdo semi-intensiva na Amazonia, associado a fémeas mais velhas e maiores, que atacavam
os filhotes das fémeas mais novas e inexperientes, em geral, primiparas, tendo como causa o
aumento expressivo no tamanho do rebanho, e da densidade de animais no piquete, uma vez
identificadas essas fémeas foram eliminadas e resultaram na redugdo no numero de

infanticidios.
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Figura 71.Filhote vitima de infanticidio. Fonte: Lima. A. 2019.

O infanticidio também foi registrado em uma baia onde houve introducdo de outros
animais ao grupo, onde a fémea mais velha mordeu as crias da fémea jovem que tinha passado
com seus filhotes (ja juvenis) para a baia do grupo deles. As fémeas atacam filhotes de fémeas
ndo aparentadas ou desconhecidas ocorrendo durante o seu primeiro dia de vida, Packard et al.



118

(1990). Também ocorreu em baia onde a mée era inexperiente, sendo a cria a primeira do grupo
ndo sendo possivel identificar o autor do infanticidio. Em 2020, ocorreu nosso primeiro caso de
infanticidio tardio em uma baia sem histéricos de infanticidio (sem registros em periodos

anteriores), porém com a densidade elevada (10 animais por 21 m2).

Em condicdes naturais ou em sistema semi-intensivo as fémeas parturiente tem
condicdes de se isolar para um parto seguro e tranquilo, Andrade et al., 2009 relata que as maes
escavavam um buraco raso na terra, no formato de uma banheira, proximo a raizes das arvores,
e ai mantinham os filhotes no primeiro dia, o que permitia com que elas os defendessem com
mais eficiéncia do assédio dos outros animais do bando, o que é impossivel de fazer no sistema
intensivo de criacdo, a solugdo para essas fémeas é procurar um canto mais afastado para parir,
dependendo do temperamento dessa fémea esse filhote pode estar em risco, geralmente
primiparas ficam mais estressadas e assim, de modo acidental, podem pisotear e até mesmo
morder o filhote, como ja relatado neste trabalho. Outros animais por curiosidade também
podem vir a ferir o filhote e uma vez machucado de certo seré rejeitado pela mae, como também

registrado nesse trabalho.

Quanto a fémea com maior nimero de infanticidios (Adelaide), as hipoteses sugeridas
pela literatura tais como, espaco pequeno ou proporcéo elevada de machos no grupo (Pinheiro
et al., 2001) foram descartadas, pois a mesma habitava um recinto medindo 7m x3m, além de
estar na proporcao de 1:1, ou seja apenas ela e o0 macho. Deficiéncia nutricional também foi
descartada, ja que a fémea era bem grande e forte. Muitos trabalhos com mamiferos sugerem
que quando o animal passa por restri¢cdo alimentar severa, as fémeas podem rejeitar e abandonar
seus filhotes (Dwyer2008, Nowak et al., 2008), mas a fémea em questdo ndo passou por

nenhuma restri¢do alimentar.
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Figura 72.(A,B): Filhotes vitima de infanticidio cometido pela prépria mée Adelaide. Fonte: Lima.A.2020.

Casos de rejeicdo inicial do filhote também foram registrados em diferentes baias. Nas
baias 03 e 04 os filhotes rejeitados ndo foram prejudicados, com a proximidade de partos entre
as fémeas da baia, e a quantidade de fémeas e filhotes, acabou ocorrendo um fenémeno ja citado
em outros trabalhos a alo-amamentacéo. Packer et al., 1999 apud Biondo (2006) afirma que a
esse comportamento intrigante entre os mamiferos tem sido associado ao parentesco e a
condicdo nutricional dos individuos. Na baia 03 foi registrado a amamentacao do filhote de
Frida pela filha Espoleta, sendo assim irma do filhote em questéo, ocorrido durante 12/06/2019
a 13/09/2019. Seu filhote mais velho estabeleceu uma relacdo de irmandade com o filhote de
Frida mais novo e que, aparentemente, nasceu com alguma deficiéncia que impediu seu
desenvolvimento, e talvez por isso, foi rejeitado por Frida, sendo adotado pela irma. Essa
adogdo vai de encontro a diversos autores que defendem a alo-amamentacdo como um ato
altruista, que evolui com as relacbes de parentesco e reciprocidade. Na baia 04, 0 mesmo
comportamento foi registrado em 2019, quando Valente adotou o filhote de sua Mée, a
matriarca Aurora, sendo também observado em 2019, a fémea amamentando filhotes com

idades diferentes que sugere a adocao do filhote da outra fémea.

O terceiro caso de rejeicdo foi na baia 02, onde um filhote nasceu com um elevado grau
de cifose, apatia e mucosas hipocoradas e peso abaixo do desejado ( 500 g ao nascimento), e
sua mée o rejeitou. Foi entdo desenvolvido uma pesquisa em paralelo por Marques et al., 2021
onde se formulou um sucedaneo experimental a base de leite de bufala, creme de leite e ovo
fornecido 10ml a cada 8h (figura 73), que fez com que o filhote ganhasse 500g em 10 dias,
chegando a 1kg e sendo aceito novamente por sua méae apos esses 10 dias sem a necessidade da

amamentacao artificial.
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Figura 73.Amamentacao artificial de filhote de caititu. Fonte: Lopes.T.2023.

Como resultado positivo em termos de comportamento e interacdo materno filial e em
grupo, verificamos quena baia 04 onde tinhamos inicialmente apenas trés fémeas aptas a
reproducdo para um macho, e que em um ano eles aumentaram significativamente o grupo.
Cada fémea, em 2019, pariu 2 vezes e todos o0s partos gemelares gerando 6 filhotes por periodo
de paricéo, totalizando 12 filhotes no ano. Sendo 0s partos proximos uns dos outros e, mesmo
com o aumento da densidade da baia, ndo foi registrado nenhum infanticidio. Infelizmente no
periodo de paricdo de 2020, a fémea mais velha que deu origem ao grupo morreu de parto
distécico. Porém, surpreendentemente, obtivemos em 2020, na mesma baia trés paricdes,
incluindo uma primipara, parto de uma fémea jovem adulta totalizando em 6 filhotes. Mesmo
com a baia chegando a 14 individuos, tivemos poucas interacfes agonisticas, sendo que essas
fémeas se mostraram um grupo com boas interacbes coletivas. O comportamento mais
frequente foi o de identificagdo do cheiro, onde um pd&e o focinho na direcdo da glandula de
cheiro do outro e se esfregam, sendo que as fémeas sdo as que mais fazem e recebem esse
comportamento. Isso corrobora com Le Pendu (2002, 2003) e Le Pendu et al., 2004a, 2004b;
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Venturieri; Le Pendu, (2006) que relataram que uma genitora recebe quatro comportamentos
afiliativos por hora enquanto um jovem macho adulto recebe no mesmo tempo somente uma.
Nesta baia, possuem uma 6tima relagdo materno-filial sem casos de abandono, infanticidio, e
com escore de comportamento 4 nas primeiras semanas de vida, que é ficar sempre perto do
filhote independente dos metros adentrados pelo observador na baia (figura 74). Os etogramas
nos mostram uma variedade grande de comportamentos diretamente ligado a taxa de
sobrevivéncia dos filhotes, fémeas bem avaliadas tiveram maior taxa de sobrevivéncia de

filhotes.

Baia: 01 Data: 11/9/201% Tempo: 10:20as 13:20
Avaliador: Aline Kelle Lima de Lima
Comportamento Padrio

Qrd.

Interagdo
Qrd.Mama |entre m3e |Qtd. Interacdo entre  |Qtd de intragdo
Qtd. Filhotes|Data de nasc. Idade Id. M3e das e filhote eles com os demais

1 8/3/2019
2 8/8/2019 34 Stella 4 2 2 El
Comportamento de Fuga

Distancias

M 2M M ECM
Infanticidio 1]

Abandona e rejeita ofilhote

Muito reativa - eriga os pelos e bate os
dentes 2

Foge e deixa os filhotes X X E 3

Animal em alerta - sem manifestar
sgressividade 4

Manso - Nio esboca reacdo e permite

contato com o filhote 5

Figura 74.Etogramas de comportamento.

Usando uma adaptacdo de método de avaliacdo de comportamento para ovinos de
O”Connor et al (1985) denominado escore de comportamento materno, pontuamos as fémeas
de acordo com o a reacdo apresentada conforme a aproximacdo do observador em relacdo ao
filhote, pontuamos de 0 a 5. Diferentemente de Connor, que avaliou somente nas primeiras 24h,
as fémeas de caitetus foram avaliadas até o desmame dos filhotes e com distancias previamente

estabelecidas resultando nos seguintes escores (figura 75).
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Comportamento de Fuga
Distancias

Tipos de
comportamento am 2m 1m ECM

Infanticidio 0
Abandona e rejeita
o filhote 1
Muito reativa -

eriga os pelos e
bate os dentes 2

Foge e deixa os
filhotes 3
Animal em alerta -
sem manifestar
agressividade 4
Manso - Ndo esboga
reacdo e permite
contato com o 3

Figura 75.Comportamentos avaliados durante o experimento.

Cada animal teve suas particularidades, por exemplo, ha casos em que deixar o filhote,
ndo se caracterizava como falta de habilidade da mée, mas sim um alto nivel de confiabilidade
do animal em relacdo ao tratador, e percebeu-se que isso era também ensinado ao filhote a
figura 76 mostra mae e filhote buscando essa interagdo com o manejador .

Figura 76.Filhote de caititu extremamente sociavel.

Observamos que o comportamento reprodutivo também pode estar associado ao grau de
confiabilidade e conforto que o animal sente em relagdo a quem faz o manejo diario do plantel,
visto que houve relatos de que animais que costumavam ser amistosos e tranquilos na presenca
desta pesquisadora, reagiam mal a presenca de outras pessoas.

Esse comportamento esta intimamente ligado ao sucesso do desenvolvimento do filhote,
boas mées elevam a taxa de sobrevivéncia dos filhotes como demonstrado nos graficos a seguir
(figuras 77 a 81; e 82 a 86), e mesmo em grupos com muitos individuos, baias com alta
densidade continuaram se multiplicando e sem nenhum registro de infanticidio. Além disso
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fémeas com bom escore costumam ensinar a seus filhotes comportamento amigavel, que no
caso de filhotes fémeas influenciara na sua habilidade materna.

Relagao escore e Sobrevivencia do filhote- 2019
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Hescore 0-15dias  mFilhotesvivos  Efilhotes mortos M sobrevientes
Figura 77.Relagdo ECM X sobrevivéncia dos filhotes em 2019.
Relacdo escore e Sobrevivencia do filhote -2020
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Figura 78.Relacdo ECM X Sobrevivéncia dos filhotes 2020.
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Relacdo escore e Sobrevivencia do filhote -2021
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Figura 79. Relacdo ECM e sobrevivéncia dos filhotes em 2021.
Relacao escore e Sobrevivencia do filhote -2022
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Figura 80.Relagdo ECM x sobrevivéncia dos filhotes 2022.
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Figura 81.Relagdo ECM x sobrevivéncia dos filhotes 2023.
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ECM de 0 a 15 dias das fémeas do plantelem 2019

RalASEA L

| \/ \

3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M
STELLA ESPOLETA FRIDA VALENTE AURORA ARIEL CRYSTAL PEROLA

Figura 82.Escore de comportamento materno das femea de plantel com filhotes de 0-15 dias em 2019.
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ECM de 0 a 15 dias das fémeas do plantel em 2020

BM2M1 M2M1 BM2M1 M2M1

OLIVIA CASSIA PEROLA CRYSTAL

Figura 83.Escore de comportamento materno das femea de plantel com filhotes de 0-15 dias em 2020.



ECM 15 dias das femeas do plantel 2021

M2M1M  BM2M1M  BM2M1M  |BM2M1M  |BM2M1M  |BM2M1M  [3M2M1M  [BM2M1M  |BM2M1M  |BM2M 1M 2M
BICHO DO MATIO JADE FRIDA VALENTE | AURORAII ARIEL CASSIA OLIVIA CRYSTAL EVA DELAID

Figura 84.Escore de comportamento materno das femea de plantel com filhotes de 0-15 dias em 2021.

ECM de 0 a15 dias de femeas do plantel 2022

2M 1M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M 2M 1M
JADE JUCICLEIDE ESPOLETA AURORAI ARIEL VALENTE CLOROQUINA

Figura 85.Escore de comportamento materno das femea de plantel com filhotes de 0-15 dias em 2022.
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ECM 15 dias de femeas do plantel 2023

oV

3M 2M 1M 3M 2M 1M 3M  2M ™ 3M 2M 1M 3M 2M 1M
JADE FRIDA ESPOLETA JUCICLEIDE EVA CASSIA VALENTE

Figura 86.Escore de comportamento materno das femea de plantel com filhotes de 0-15 dias em 2023.



5.4. Andlise estatistica para Habilidade Materna das fémeas de caitetus

Para andlise da habilidade materna das matriarcas e das matrizes foram observadas entre
2019 e 2023, 47 fémeas e seus respectivos 81 filhotes. As observacdes foram de dois tipos,
sendo um pelo método animal focal, onde se observava cada mée e sua prole e se registravam
comportamentos ligados aos cuidados da mée (numero de mamadas e interacbes mée-filhote
como cogar, cheirar, brincar), interacdo filhote/filhote (tipo brincar, mordiscar, cheirar); e
interacdes com o grupo (cheirar, cocar, brincar, interacbes agonisticas — empurrar, pisar,
morder). As observagOes foram feitas em diferentes fases da vida do filhote: 1- Do Nascer aos
15 dias; I1- dos 20 aos 40 dias; I11- Dos 40 aos 60 dias; IV- Dos 60 aos 80 dias; V- Dos 80 aos
100 dias ou desmama. Outro tipo de observacao feito para avaliar a habilidade materna, foi o
teste de aproximacdo, onde o observador registrou as reacdes da mae com filhote a aproximacéo
de um humano, através de um escore de 0 a 5, a medida que esse se aproximava a 3 m, 2 m até

1 m de distancia.

5.4.1. Habilidade Materna pelos comportamentos de interages positivas méae-
filhote:

Em 44 partos, acompanhamos os comportamentos do conjunto fémeas com seus
filhotes, que foram analisadas pelo esquema fatorial: Matriarca X Matrizes, sendo que para
analise do fator Matriarca, os registros de comportamento foram agrupados para sete (7)
Matriarcas de origem e para as matrizes delas descendentes. Os dados relativos a quantidades
de proles observadas, peso e sobrevivéncia dos filhotes, e os respectivos escores (numero de
registros) das interacdes mae-filhotes registradas (numero de mamadas, cogas, cheirar),
interacdes filhote-filhote (brincadeiras) e interagcdes com os outros animais do grupo, agrupadas

pelo fator Matriarca sdo apresentadas nas Tabelas 17.A, B e C.

Encontramos uma tendéncia (Anova:P=0,078) de que os filhotes das descendentes das
matriarcas Maruska (4,3 kg), Bicho do Mato (4,03 kg), Aurora (3,62kg) e Crystal (3,44 kg)
fossem mais pesados aos 30 dias do que os filhotes descendentes de doutras matriarcas. E,
também, podemos inferir que houve uma tendéncia (P=0,12) de que os filhotes de descendentes
das matriarcas Devassa (13kg), Maruska (12,8 kg), Bicho do Mato (10,5 kg) e Crystal (10,3
kg) fossem mais pesados a desmama (90 dias). Nao encontramos diferenca significativa
quanto ao numero de filhotes sobreviventes e da taxa de sobrevivéncia considerando o fator

matriarca.
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Nao houve diferenca significativa entre as matriarcas e suas progénies quanto ao nimero
de mamadas registradas na fase I (0 a 15 dias) ¢ nem na fase II (20 a 40 dias). Embora,
possamos inferir que houve uma tendéncia das matriarcas e descendentes Bicho do Mato,
Devassa e Aurora terem tido mais eventos de mamadas na fase inicial (6,75 a 8,4 mamadas),
tendéncia que mais ou menos se manteve na fase Il com as matriarcas Bicho do Mato, Crystal,
Maruska e Aurora com mais eventos de mamadas (8,5 a 9,2 mamadas). Na fase III (40 a 60
dias), houve diferenga significativa (P<0,039) entre o nimero de mamadas de matriarcas (ou
suas descendentes), sendo Crystal, Devassa e Aurora as que mais amamentaram seus filhotes
(4,4 a 8 mamadas). Nao houve diferenca no nimero de mamadas na fase IV, mas observou-se
que ja ocorre uma queda no numero de registros de mamadas nessa fase (0,5 a 3 mamadas).
Mas encontramos diferencas significativas (P<0,057) na fase V (80 a 100 dias) durante a
desmama, sendo que praticamente apenas a matriarca Crystal continuou amamentando seus
filhotes (6+3,485 mamadas) enquanto a maioria das outras reduziram a quase zero o numero de
amamentagao aos seus filhotes (0 a 2 mamadas). Nao houve diferencas entre a somatoria total

dos escores de mamadas do nascer a desmama entre as matriarcas analisadas.

Quando analisamos os registros de outras interacdes matriarcas (ou suas descendentes)
e seus filhotes, observou-se que existe diferenca significativa (Kruskal-Wallis: P<0,09) sendo
que existe uma tendéncia de que as matriarcas (e suas descendentes) que fizeram mais
interac6es com a prole entre o nascimento e 15 dias foram a Bicho do Mato (11,2+2.2
interacdes), Olivia (9,0+1,7), Devassa (8,0+2,8) e Aurora (7,7+5,3). Para as outras fases II,
III, IV e V ndo houve diferencas significativas entre o nimero de interagdes mae-filhote e,
também nao houve diferenca na somatoéria total desses registros do nascer a desmama para o
fator matriarca. Mas € possivel, observar que o nimero médio de registros dessa interagdes
matriarca-filhotes cai da fase inicial, com 7,6 a 11,2 registros, para fase de desmama, com 1 a

7 registros, em média.

Quanto ao registro das brincadeiras entre os filhotes de diferentes matriarcas, nao houve
diferenga quanto ao numero de interagdes entre os filhotes de cada matriarca nas diferentes
idades (0-15, 20-40, 40-60, 60-80 ¢ 80-100 dias) e nem no escore acumulado até¢ a desmama.
Mas, houve uma tendéncia (P<0,17) de que os filhotes das matriarcas (ou suas descendentes)
Aurora, Crystal, Maruska e Frida interagissem/brincassem mais aos 40-60 dias de idade
(8,4 a 14,3 interagdes ludicas). E houve uma tendéncia (P<0,17) de que os filhotes da Olivia,

Frida, Aurora e Crystal brincassem mais na fase IV entre 60 e 80 dias (8,2 a 15 interacdes).
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Quanto ao registro das interagdes do grupo com os filhotes de diferentes matriarcas (ou
suas descendentes), nao houve diferenca quanto ao niumero de interacdes entre os filhotes de
cada matriarca nas seguintes fases ou idades (0-15, 20-40, 60-80 ¢ 80 a 100 dias) e nem no
escore acumulado até a desmama. Mas houve diferenca significativa no nimero de interagdes
dos grupos com os filhotes na fase Il com 40-60 dias (Kruskal-Wallis:p<0,01; Anova: P<0,01),
sendo que os grupos que mais interagiram foram os Maruska (19,7 interagdes), Crystal

(17,5), Devassa (16,5), Frida (11,5) e Aurora (11).



Tabela 17.A.NUmero de fémeas/proles das matriarcas ou suas descendentes (fator matriarca), nimero de filhotes, peso médio dos filhotes aos 30 e 90 dias,
namero de filhotes vivos pés-desmama, taxa de sobrevivéncia dos filhotes e escores \9numero de registros) das interacdes com a mée, com outros filhotes e com o
grupo de 0 a 15 dias de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

FASE |: 0 a 15 dias
Interacéo Filhote/filhote | InteragBes grupo e
Fator Peso 30 dias Interacdo mée e filhotes | (brincar, mordiscar, filhotes (cheirar, cogar,
N Matriarca N.filhotes (kg)* Peso 90 dias (kg) | Sobreviventes Taxa Sobrevivéncia (%) | Mamadas (cocar, cheirar) cheirar) brincar)
16 | Aurora 1,94+0,2 3,62+1,04 8,79+1,5 1,69+0,5 87,50+22,4 6,75+4,8 7,69+5,3 6,63+5,4 5,75+3,8
Bicho do
5 | Mato 2,00+0,6 4,03+0,74 10,50+2,2 1,80+0,4 93,33+13,3 8,40+2,1 11,20+1,9 9,60+5,2 9,40+4,2
5 | Crystal 1,80+0,4 3,44+1,24 10,30+4,0 1,40+0,5 80,00+27,4 5,75+£3,9 6,50+3,1 5,00£3,4 7,00+4,1
2 | Devassa 1,00+0,0 2,75+1,8° 13,00+0 0,50+0,7 50,00+70,7 8,00+2,8 8,00+2,8 3,50+4,9 8,50+2,1
9 | Frida 1,78+0,4 2,90+1,08 7,78+1,9 1,33+0,7 77,78+36,3 6,33+5,7 7,67+6,0 8,22+6,8 7,67+4,1
3 | Maruska 1,33+0,6 4,35+1,5% 12,07+6,3 1,33+0,6 100,00+0 1,67+0,6 2,67+1,1 3,00+2,6 3,00+2,6
4 | Olivia 1,50+0,6 2,28+1,08 9,25+1,8 1,25+1,0 75,00+50 5,67+1,5 9,00+1,7 5,67+5,1 6,33+4,0

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.

Tabelal7.B.Matriarcas ou suas descendentes (fator matriarca), escores (nimero de registros) das interagdes com a mée, com outros filhotes e com o grupo nas
fases Il a V (desmama e pés-desmama) da vida dos filhotes de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Fase Il - 20 a 40 dias Fase 111 - 40 a 60 dias Fase IV - 60 a 80 dias Fase V - 80 a 100 dias
InteracOes Interacoes InteracOes InteracOes

Interagdo | Interagdo grupo e Interagdo | Interagdo grupo e Interacdo grupo e Interagdo | Interagdo grupo e

mae e Filhote/filhot | filhotes mée e Filhote/filhot | filhotes Filhote/filhot | filhotes mée e Filhote/filhot | filhotes

filhotes e (brincar, (cheirar, filhotes e (brincar, (cheirar, Interagdo mae e | e (brincar, (cheirar, filhotes e (brincar, (cheirar,
Fator (cogar, mordiscar, cogar, (cogar, mordiscar, cocar, filhotes (cogar, | mordiscar, cogar, (cogar, mordiscar, cogar,
Matriarca Mamadas | cheirar) cheirar) brincar) Mamadas* | cheirar) cheirar) brincar) ** | Mamadas cheirar) cheirar) brincar) Mamadas* | cheirar) cheirar) brincar)
Aurora 8,53+9,9 | 8,00+5,3 11,27+7,4 11,60+6,2 4,40+3,6" | 7,40+3,7 11,40+4,0 | 11,00+4,6"8 0,71+14 4,43+2,2 9,6445,5 12,00+6,5 0,0+08| 156425 7,2244,4 7,6745,2
Bicho do
Mato 9,20+2,8 | 11,80+3,7 10,80+7,3 12,20+5,9 1,802,258 | 4,40+1,8 4,20+2,5 5,60+1,28 1,00£1,5 3,60+2,9 6,2045,5 8,80+4,5 0,33+0,58 | 3,33+2,6 4,33+3,7 5,33+2,6
Crystal 8,80+3,7 | 10,40+2,6 5,80+5,9 13,40+4,4 8,00+3,8* 8,50+3 9,75+6,5 | 17,50+3,3* 2,25+3,3 2,75+3,4 8,2545,7 11,75+4,9 6,00£#8,5 | 7,00+9,9 | 16,50+20,5 | 15,50+17,7
Devassa 6,50+6,4 | 7,00%5,7 2,00+2,8 11,50+10,6 5,00£0,0° | 6,00+1,4 6,50+9,2 | 16,50+4,9% 0,000 0,00+0 1,00+1,4 8,50+10,6
Frida 4,75+4,5 | 6,0045,6 6,25+6,0 9,3846,1 3,25+2,08 | 5,88+25 8,38+4,4 | 11,50+4,1"8 0,89+1,4 2,78+3,2 10,2245,1 11,78+3,5 0,25+0,58 | 2,00+2,3 10,50+5,8 11,2546,2
Maruska 9,00+3,6 11,0043 8,67+8,1 15,0017 4,00+4° | 7,0045,2 14,33+12,4 | 19,67+13,0° 0,50+0,7 2,00+1,4 5,00+7,1 11,50+3,5 0,0+08 | 1,00+1,4 2,50+3,5 8,00+1,4
Olivia 6,67+3,2 | 11,3346,1 4,3315,9 10,67+7,0 1,67+1,58 | 4,33+4,2 6,00+4 8,33+6,1° 3,00+1,4 6,50+6,4 15,0044,2 16,50+9,2 2,0£018 4,00+0 6,00+0 1,00+0




*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
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**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.

Tabelal7.C.Matriarcas ou suas descendentes (fator matriarca) e somatoéria geral dos escores (nimero de registros) das interacdes com a mae, com outros filhotes

e com o grupo nas fases | (ao nascer) até V (desmama e pés-desmama) da vida dos filhotes de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Matriarca Escore Mae Mamadas até desmama | Escore Mé&e carinho até desmama | Escore brincadeiras até desmama | Escore grupo até desmama
Aurora 18,13+13,7 23,69+9,1 32,75+17,4 34,00+16,6
Bicho do Mato 20,40+6,8 31,00+6,2 30,80+17,6 36,00+11,7
Crystal 21,60+8,0 24,60+3,7 24,20+18,9 42,40£10,0
Devassa 19,50+9,2 21,00+7,1 13,00+£18,4 45,00+28,3
Frida 14,33+8,9 21,00+11,2 31,44+13,6 38,00+6,2
Mauska 15,00+8,2 22,00+8,7 29,33+26,3 45,33+25,8
Olivia 12,00+6,3 21,75+11,1 19,50+17,1 27,25+17,7

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.
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Essa analise geral dos comportamentos de habilidade materna das matriarcas nos
permitiu observar que o peso dos filhotes até 30 dias parece estar relacionado a um maior
numero de mamadas e interacdes mae-filhote nas fases I e Il, onde as matriarcas Bicho do Mato
e Aurora, apresentaram-se sempre entre as quatro melhores nesses quesitos, embora, possa
existir um componente ligado a heranca genética da matriarca também (como para 0s
descendentes da Maruska e Crystal). O peso aos 90 dias, também mostrou ter uma relagédo
aparentemente direta com a manutencdo das mamadas na fase Ill, quando passaram a ter
destaque os filhotes da Devassa e da Crystal, sendo que a Crystal manteve a amamentacédo de

seus filhotes até na fase V.

O peso dos filhotes, tanto aos 30 dias, quanto aos 90 dias, também parece ter uma forte
influéncia do bem-estar desses filhotes dentro do grupo, seja atraves das brincadeiras com
outros filhotes, seja pelas interacbes positivas com os demais membros adultos do grupo.
Vemos que os filhotes da Maruska, Crystal e Aurora, foram 0s que mais brincaram entre si, e,
também, os que mais interagiram com o grupo, refletindo no seu bom desempenho e
crescimento com um més e na desmama. O que nos mostrou que, além da heranca genética das
maées, o peso dos filhotes com um més e na desmama, ¢é fortemente influenciado pela habilidade

materna, mas também, pela boa interagdo no grupo.

Considerando todos os itens ligados a habilidade materna analisados (28) temos que
as matriarcas que melhor pontuaram foram Crystal (12), Aurora (11), Bicho do Mato (8),
Devassa (7) e Maruska (6).

Também analisamos os comportamentos associados a habilidade materna para os dados
de cada mae individualmente (fator Matriz). Ao todo foram analisados os comportamentos de
17 maes (entre matrizes e matriarcas) e suas proles, em 44 conjuntos de mée e suas respectivas

proles acompanhados. Os resultados sdo apresentados nas tabelas 18.A, B e C.

Né&o encontramos diferencas significativas no peso aos 30 dias e aos 90 dias dos filhotes
de cada mée, mas podemos inferir que existiu uma tendéncia (Anova:P=0,2) de que os filhotes
das matrizes Jade (4,5 kg), Céssia (4,3 kg), Crystal (4,2 kg), Aurora (3,9 kg), Valente (3,9
kg), Stella (3,85 kg) e Bicho do Mato (3,6 kg) fossem mais pesados aos 30 dias. Nao
encontramos diferenca significativa na taxa de sobrevivéncia dos filhotes das diferentes

matrizes observadas quanto ao comportamento.

N&o encontramos diferencas significativas para a quantidade de mamadas entre as
diferentes mées na fase | (0 a 15 dias) e na fase Il (20 a 40 dias), embora, tenhamos observado

uma tendéncia de que as fémeas Stella, Ariel, Pérola, Jade, Bicho do Mato e Valente tivessem
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mais eventos de mamadas observados (7,5 a 11 no periodo de observacao). No periodo de 20 a
40 dias, também ndo houve diferencas, mas as fémeas Crystal, Valente, Stella, Pérola, Espoleta

e Ariel, tenderam a ter mais eventos de mamadas registrados (5 a 11).

Houve diferenga significativa no nimero de mamadas na fase 11l entre 40 e 60 dias
(Kruskal-wallis:p<0,055; ANOVA: P<0,028) sendo as melhores mées Crystal, Valente, Stella,
Pérola, Espoleta e Ariel. Nas fases IV (60 a 80 dias) e V (80 a 100 dias) ndo houve diferenca
no numero de eventos de mamadas entre as mées, e observou-se uma redu¢do bem grande no
naimero de mamadas para todas as maes e seus filhotes, a medida que se aproximavam dos 90
dias. Apenas a Crystal ainda manteve uma média de 3,0£3,6 mamadas na fase IV e 6,0+8,5
mamadas ja na fase V (p6s-desmama). Nao houve diferenca entre as mées considerando o total

de escores de mamadas entre o nascimento e a desmama.

Quanto ao numero de registros das interacdes mae-filhotes, ndo houve diferencas
significativas entre as matrizes na fase | (0 a 15 dias), na fase Il (20-40 dias), na fase 111 (40-60
dias), Fase IV (60 a 80 dias) e nem na Fase V (desmama de 80 a 100 dias), embora seja
perceptivel que ocorre uma reducdo na média do nimero dessas interacdes entre a fase | e 1l

(7,7£4,7 a 8,915,0 interacbes mée-filhotes) até a desmama (2,5+3,5 interacdes).

Quanto ao registro das brincadeiras entre os filhotes de diferentes matrizes, ndo houve
diferenca quanto ao numero de interagdes entre os filhotes de cada mée nas diferentes idades
(0-15, 20-40, 40-60, 60-80 e 80-100 dias) e nem no escore acumulado até a desmama.

Quanto ao registro das interacdes do grupo com os filhotes de diferentes matrizes, ndo
houve diferenga quanto ao nimero de interagdes entre os filhotes de cada mée nas diferentes
idades (0-15, 20-40, 40-60, 60-80 e 80-100 dias) e nem no escore acumulado até a desmama.
Houve uma ligeira tendéncia (P<0,2) de que o0s grupos das matrizes Eva, Cassia, Crystal, Pérola
e FSC tenham tido uma maior média de interaces com os filhotes (15 a 21 registros) entre 0s
40-60 dias. As interacdes dos filhotes com os outros animais do grupo aparentemente aumentam
a medida que ele fica mais velho, pois inicialmente foram em média 6,7+4,0 interacdes para

11,545,5 na fase 1V antes da desmama.

A andlise geral dos comportamentos de habilidade materna das matrizes nos permitiu
observar que o peso dos filhotes até 30 dias parece estar relacionado a um maior nimero
de mamadas e interacGes mae-filhote nas fases | e 11, onde algumas das matrizes que mais
amamentaram (Stella, Jade, Valente, Crystal, Bicho do Mato, Cassia) também tiveram
filhotes mais pesados com um més. E uma melhor interacdo com o grupo, também parece ter

tido efeito no desempenho dos filhotes, como foi o caso dos descendentes da Crystal.



137

Como néo houve diferencgas tdo grandes entre os escores de habilidade materna para
o fator matrizes, as pontuac6es das fémeas com melhor desempenho foram muito préximos
: Crystal (6), Stella (4), Cassia (3), Jade (3), Bicho do Mato (3), Valente (3), Pérola (3) e
Ariel (3).
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Tabela 18A.NUmero de fémeas/proles das matrizes/maes (fator matriz), namero de filhotes, peso médio dos filhotes aos 30 e 90 dias, numero de filhotes vivos pds-
desmama, taxa de sobrevivéncia dos filhotes e escores (nimero de registros) das interacdes com a mée, com outros filhotes e com o grupo de 0-15 dias de
caitetus (P. tajacu) em cativeiro .

FASE 1: 0 a 15 dias
Interacéo InteracOes
Taxa Interacdo mée e | Filhote/filhote grupo e filhotes
Peso 30 dias | Peso 90 dias Sobrevivéncia filhotes (cogar, | (brincar, mordiscar, | (cheirar, cocar,
N Mae N.filhotes | (kg) (kg) Sobrevivente | (%) Mamadas | cheirar) cheirar) brincar)
5| Ariel 240 3,51+1,1 8,28+1,0 1,6+0,5 80+27,4 846,2 9,6+7,0 6,2+7,0 6,453
2| Aurora 1,5+0,7 3,9+1,0 9,2+1,8 1,5+0,7 100,0+0,0 1,0+1,4 1,542,1 2,0+2,8 2,0+2,8
2| Aurora ll 240 2,840,1 9,9+2,0 240 10040 6,5+3,5 7442 744,2 5+2,8
Bicho do

2 | Mato 2,5+0,7 3,7+0,8 9,6+2,9 2,040 83,3+23,6 7,542,1 12,5+0,7 13,5+0,7 11,0+4,2
3 | Cassia 1,3+0,6 4,415 12,146,3 1,3+0,6 100,0+0 1,7+0,6 2,74£1,2 3,0£2,6 3,0£2,6
1| Cloroquina 2,0 3,5 8,4 2,0 100,0 8,0 8,0 10,0 10,0
3| Crystal 2,00 4,2+0,6 11,344,2 1,7+£0,6 83,3+28,9 5,0+£14 45+0,7 50+14 50+14
3| Espoleta 1,7+0,6 3,3£1,3 7,542,2 1,7+0,6 100,0+0 6,3+3,2 5,7£3,2 53+3,5 57+3,1
2| Eva 1,5+0,7 2,3£0,5 7,240 1,0+0 75,04£35,4 6,5+6,4 8,5+3,5 5,0+5,7 9,0+5,7
5 | Frida 2,00 2,840,9 7,842,2 1,2+0,8 60,0+41,8 6,6+7,6 8,8+£7,9 9,8+8,8 8,6+5,0
1| FSC 1,0 11 0,0 0,0 4,0 10,0 10,0 10,0
2 | Jade 1,5+0,7 4,510 12,3+2,5 1,5+0,7 100,0+0 8,0+2,8 9,014 4,045,7 5,5+3,5
1] jucicleide 1,0 2,4 8,5 1,0 100,0 5,0 8,0 9,0 9,0
3| Olivia 1,7+0,6 2,7+0,8 9,3+1,8 1,7+0,6 100,040 6,5+0,7 8,56+2,1 3,5%4,9 4,5£3,5
2| Pérola 1,0+0 2,818 13,0+0 0,5+0,7 50,0+70,7 8,0+2,8 8,0+2,8 3,5+4,9 8,5+2,1
1] Stella 2,0 3,9 8,9 2,0 100,0 11,0 13,0 13,0 14,0
6 | Valente 2,0+0 39411 8,8+1,8 1,7+0,5 83,3+25,8 7,5+4,4 8,3t4,5 7,845,4 6,0+2,7

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.
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Tabela 18.B. Numero de fémeas/proles das matrizes/méaes (fator matriz e escores (nimero de registros) das interacdes com a mée, com outros filhotes e com o

grupo nas fases Il a V (desmama e pés-desmama) da vida dos filhotes de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Fase Il - 20 a 40 dias

Fase Il - 40 a 60 dias

Fase IV - 60 a 80 dias

Fase V - 80 a 100 dias

Interacd Interacd Interacd Interacd
es grupo es grupo s grupo es grupo
Interacd | Interacdo e Interacd | Interacdo e Interaca | Interacdo e Interacd | Interacdo e
o0 mée e | Filhote/filho | filhotes o mée e | Filhote/filho | filhotes o mée e | Filhote/filho | filhotes o mée e | Filhote/filho | filhotes
filhotes | te (brincar, | (cheirar, filhotes | te (brincar, | (cheirar, filhotes | te (brincar, | (cheirar, filhotes | te (brincar, | (cheirar,
Mamad | (cogar, | mordiscar, | cocar, Mama | (cogar, | mordiscar, | cocar, Mamad | (cogar, | mordiscar, | cocar, Mamad | (cogar, | mordiscar, | cocar,
Mée as cheirar) | cheirar) brincar) |das* cheirar) | cheirar) brincar) |as cheirar) | cheirar) brincar) |as cheirar) | cheirar) brincar)
4,5+0,7A
Ariel 14+16,2 | 8,2+7,2 | 9+10,2 10,8+7 |B 6+2,8 |8,5%3,5 9+4,2 0,240,5 |5+2 8,245,9 13,5434 | 0+0 0,540,7 | 4,546,4 5,547,8
12,5£13,
Aurora 1,5+0,7 |7,0#8,5 | 16,0£14,1 4 1,0£1,4® | 4,5+3,5 | 12,040 10,5+2,1 | 0,00 3,5£2,1 |9,0+7,1 10,5+9,2 | 0,00 3,0£4,2 | 9,5+0,7 9,5#21
Aurorall  |9+42 |11+7,1 |10+28 10428 [3+14% [7+42 |90 90 00 4428 |6,520,7 7,5¢2,1 |00 00 60 60
Bicho do 14,516,
Mato 8,549 |4 16,5¢7,8 | 17,5¢6,4 | 0,5¢0,7 |2,5+0,7 | 4,0¢1,4 4,5+0,7 |05+0,7 | 4,028 | 6,540,7 9,0#4,2 0,040 [1,0:0 |4,040 4,010
19,7413,
Cassia 9,0+436 |11,0+43 |8,7+8,1 15,047 [4,044,08 7,052 |14,3+124 |1 0,5+0,7 |2,0¢14 |5,047,1 115+3,5 (0,040 |1,0£14 | 2,535 8,0+1,4
Cloroquina_ | 6,0 8,0 16,0 18,0 - - - - 0,0 6,0 18,0 24,0
10,7+3, 15,5%17,
Crystal 11,0#3 |1 7,3%7,0 14,7457 | 9,7+2,3~ | 9,3+3,1 | 8,3%7,2 16,3+2,9 [ 3,0+3,6 |3,743,5 | 8,046,9 12,0+6 |6,0#485 |7,049,9 |16,54205 |7
Espoleta 50457 |35+2,1 |5,044,2 7,057 |50+1,04|7,0+2,6 [11,0+4,4  [13,7457 [1,3+2,3 |3,3%3,1 | 9,7+4,7 10,0+¢4,4 | 1,040 |4,080 |17,040 18,0+0
10,0£2,
Eva 5,5¢0,7 |8 3,544,9 11,5¢0,7 [ 3,0408 [6,040 | 14,0+0 21,0600 |0,0¢#0 |0,0+0 |9,040 11,040 |- - - -
Frida 52450 |7,846,6 | 7,6+7,1 11,646,1 | 15+1B | 50+2,7 | 6,3+4,5 10,5+3,1 | 0,6+0,9 |2,2+3,8 | 9,645,9 12,2+3,1 |1 0,00 1,3£2,3 | 8,3+4,7 9,045,2
FSC 9,0 18,0 2,0 18,0 3,08 9,0 10,0 15,0
10,5+0,
Jade 8,5£2,1 |7 3,5+4,9 6,5+3,5 |1,0#1,48|50+1,4 |3,5+4,9 7,00 0,0+ 10+14 11,014 5549 |0,5+0,7 [4,5+3,5 | 4,5+6,4 6,0+4,2
Jucicleide 2,0 2,0 2,0 3,0 5,018 6,0 9,0 9,0 1,0 4,0 15,0 15,0
Olivia 55+3,5 |8,0£2,8 | 55+7,8 7,0442 |1,0£1,48|2,0+1,4 | 4,0+2,8 5,0+2,8 |3,0£1,4 |6,5+6,4 | 15,0+4,2 16,5+£9,2 | 2,00 4,00 6,00 1,0+0
11,5410,
Pérola 6,5+6,4 | 7,057 | 2,028 6 5,0+0% |6,0+1,4 | 6,5+9,2 16,5+4,9 | 0,0+0 0,00 1,0£14 8,5+10,6 | - - - -
Stella 12,0 9,0 14,0 13,0 6,0~ 7,0 6,0 5,0 4,0 8,0 16,0 15,0 - - - -
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Valente

(62422 | 70430 | 11,2431

‘ 11,4451 ‘6,814,6’* ‘ 9,8+3,8 ‘ 13,845,1

| 13367 | 18410 |4,2:2,9 | 106258

|108:74 (000|182 | 7,853

8,3+6,6

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.

**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.

Tabelal8.C. Mées (fator matriz) e somatéria geral dos escores (nimero de registros) das interagcdes com a méae, com outros filhotes e com o grupo nas fases | (ao
nascer) até V (desmama e pos-desmama) da vida dos filhotes de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Mée Escore Mae Mamadas até desmama | Escore Mae carinho até desmama | Escore brincadeiras até desmama | Escore grupo até desmama
Ariel 24+21.8 24,2+8,1 25,2+21,1 31,6+16,5
Aurora 3,5+0,7 16,5+7,8 39,0£18,4 35,5+21,9
Aurora Il 18,5+0,7 29+9,9 32,5+0,7 31,5+2,1
Bicho do Mato |17,0+4,2 33,5+7,8 40,5+6,4 42,0+14,1
Cassia 15,048,2 22,048,7 29,3+26,3 45,3+25,8
Cloroquina 14,0 22,0 440 52,0
Crystal 27,0435 26,742,3 27,0£23,8 46,3+3,2
Espoleta 16,0450 18,315 29,3+4,9 34,0£2,0
Eva 13,5435 21,5435 20,0+15,6 36,5+16,3
Frida 13,6+£11,9 22,8+15,5 32,0+£18,7 40,8+7,2
FSC 16,0 37,0 22,0 43,0

Jade 17,5435 25,5+4,9 12,0+17 24,5+4.9
Jucicleide 13,0 20,0 35,0 36,0
Olivia 10,7+7,0 16,7+5,5 18,7+20,8 22,0174
Pérola 19,5+9,2 21,0+7,1 13,0+18,4 45,0+28,3
Stella 33,0 37,0 49,0 47,0
Valente 18,7+7,7 24,211 .4 35,2+19,6 33,3+£20,9

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.
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Analisamos também as relacdes entre o peso aos 30 dias, 0 peso a desmama, a taxa de
sobrevivéncia e 0s respectivos escores comportamentais observados (mamadas, interacdo mée-
filhote, interacdo filhote-filhote, interacdo grupo-filhote) nas fases iniciais da vida do filhote (0
a 15 dias). As correlacdes de Pearson e os valores de p séo apresentados no anexo P.

Observou-se que existe correlacdo entre o peso do filhote aos 30 dias e a taxa de
sobrevivéncia (p<0,023) e entre 0 numero de mamadas e a interacdo entre mée e filhote
(p<0,0001). Mas nédo encontramos regressao significativa entre o peso dos filhotes aos 30 dias
e aos 90 dias e o numero de registro de mamadas na fase | e Il. Mas encontramos regressao
significativa (P<0,023; R?=11,7%) entre o peso do filhote aos 30 dias e a taxa de
sobrevivéncia, e embora o modelo matematico linear seja um pouco fraco, podemos afirmar
gue quanto mais pesado foi o filhote com um més, maior foi sua capacidade de sobreviver.
N&o encontramos essa mesma relacdo com o peso a desmama (90 dias). O nimero de mamadas
também apresenta regressdo significativa com as interacdes mae-filhotes (P<0,0001;
R?=83,7%), e apesar de ndo conseguirmos visualizar a relacio entre o nimero de mamadas € o
peso a desmama ou aos 30 dias, foi possivel visualizar que quanto mais interage com a mae,

mas o filhote mama (figura 87.A).

-0,001464x2+0,05665x+6,435

3671 : : : : 45
324 : ot (S . . S < T 2 et

284 : { 35
g S e L e S e

254

N.Mamadas

20

N.nteragdo mae-filhote
N
5

: : : - —
0 H 10 15 20 25 30 35 40 45 70 80 90
N.Mamadas Idade Filhotes (dias)



142

180
160+
1404

1204

1004 o -0 S . T ——

N.Interagdo méae-fihote
Tx Sobrevivéncia

804

60

404

204

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 0 2 4 6 8 10 12 14 6 18
Idade Filhotes (dias) Interacéo grupo

Interagdo grupo-filhote

T T T T T T T T +
0 10 20 30 4 S0 6 70 80 90
idade Filhotes (dias)

Figura 87.Regressao entre NUmero de mamadas e o nimero de interag6es mae-filhote; B) Regressao entre o
nimero de mamadas e a idade do filhote de caititu (P.tajacu).C) Regresséo entre Idade filhote X interacdes méae-
filhote; D) Regresséo Interac@o com grupo Fase | X Taxa de sobrevivéncia filhote; E) Regressao idade filhote X
interagBes com o grupo.

Também encontramos regresséo linear (p<0,0001; linear R?=24%; quadratica R>=28%)
significativa entre a idade dos filhotes e 0 nUmero de mamadas, demonstrando que, a medida
que o filhote se aproxima da idade de 90 dias, ele vai se amamentando cada vez menos, até
ser desmamado (vide figura 87.B). O filhote também vai tendo menos interagdes com a mée

(regressdo linear: P<0,0001; R?>=19%) & medida que fica mais velho (Figura 87.C).

Verificou-se uma tendéncia de regressdo positiva (P<0,1; R?=6,5%) entre 0s eventos de
interacdo mae-filhote com a taxa de sobrevivéncia do filhote. Ou seja, quanto mais interage
com a made na fase inicial, quanto mais a mée lhe da carinho, maior sua taxa de

sobrevivéncia.

Existe uma regressdo significativa (P<0,07; R?=8%) entre a taxa de sobrevivéncia e o

numero de interacOes filhote-filhote, ou seja, quanto mais os filhotes brincam, mais eles
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sobrevivem. Mas ndo houve reacdo entre as brincadeiras dos filhotes e um melhor desempenho
no peso aos 30 e aos 90 dias (embora haja uma tendéncia, P=0,13, de que filhotes com maior
escore total de brincadeiras até a desmama tenham tido melhor desempenho no peso aos 90
dias).

Existe uma regressdo significativa negativa (P<0,031; R?=11,1%) entre a taxa de
sobrevivéncia do filhote e 0 niUmero de interagcdes com o grupo nas fases iniciais. Quanto
maior € 0 nimero de interacdes com 0 grupo, quanto mais 0 grupo por curiosidade ou por
agressdo toca, fuga, empurra o filhote, ou quanto mais sua mée o deixa s, menor € a taxa de
sobrevivéncia do filhote. Ou seja, quanto mais interacbes com o grupo logo nas duas 1%
semanas, menores as chances de sobrevivéncia (Figura 87.D). Mas ndo encontramos relacdo

entre as interacdes do filhote com o grupo e o peso aos 30 dias ou aos 90 dias (desmama).

Mas & medida que fica mais velho, os filhotes aumentam o numero de interagdes
com o grupo (P<0,015; R?=32%); figura 87.E), e como ja se observou antes, vai reduzindo as
interacdes com sua mde. Verificou-se que existe uma tendéncia de que filhotes com maior
interacdo com o grupo na fase 1V (60-80 dias, pre-desmama) teriam maior taxa de sobrevivéncia

(P<0,2) pés-desmama.

Da analise dessas relagdes e os comportamentos de habilidade materna e do grupo
analisados, podemos inferir que embora ndo haja uma influéncia t&o direta das habilidades da
mée sobre o desempenho em peso dos filhotes aos 30 dias e a desmama, a maior habilidade da
mde (amamentando mais ou cuidando mais do filhote) esta intrinsecamente relacionada a
sua maior sobrevivéncia. Também para as intera¢Ges com o grupo, ndo encontramos relaces
tdo diretas com o peso dos filhotes (o que parece ter um maior componente de heranca genética
do que do ambiente), mas esta ligada diretamente a sobrevivéncia dos filhotes, sendo que, nas
fases iniciais, € melhor que haja menos interacdes para maior sobrevivéncia dos filhotes,
e nas fases finais (IV e V) a boa harmonia dos filhotes com o grupo, melhora sua sobrevivéncia

pos-desmama.

5.4.2 Habilidade materna pelos escores do teste de aproximacao:

Acompanhamos 0s comportamentos de 47 conjuntos fémeas com seus filhotes,
determinando escores pelo teste de aproximacéo. Foi registrado, principalmente, nos primeiros
15 dias de vida que sdo 0s mais sensiveis, sendo que quanto menor o escore, mais reativa ao
invasor/humano foi a mae, melhor protegédo do filhote. Para cada fémea foi feita a média do

animal nas distancias 1, 2 e 3 m do observador ou dada a nota de escore mais frequente. Esses
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escores foram posteriormente correlacionados ao nimero de filhotes vivos e taxa de
sobrevivéncia no 1° Més de vida do filhote. Também fizemos a avaliagdo pelo teste de
aproximacdo aos 30, 60 e 90 dias de idade dos filhotes para verificar se ocorreria reducéo neste
escore comportamental, a medida que o filhote ficasse mais velho. Foram analisados 35
conjuntos mae-filhotes nas 4 fases (15, 30, 60 e 90 dias) completos, mas houve analise
também de mées como Adelaide, Tupiniquim e Olivia que tiveram seus filhotes mortos e por

isso ndo completaram todas as fases da analise e ndo entraram na andlise de regressao.

A tabela 19 apresenta os escores médios de aproximacao definidos pelo fator matriarca
e a quantidade média de filhotes por parto e suas taxas de sobrevivéncia.

As matriarcas e suas descendentes com escore maior de aproximacdo até os 15 dias
foram Crystal, Aurora, Maruska e Frida. As que tiveram mais filhotes sobreviventes foram
Aurora, Frida, Olivia e Crystal. E as com maior taxa de sobrevivéncia foram Olivia, Aurora,
Frida, Maruska e Crystal. O que parece sugerir que este tipo de avaliagdo comportamental
corresponde a fémeas mais protetoras de seus filhotes e, por conseguinte, com maior
sobrevivéncia deles.

Quando avaliamos as médias dos escores de aproximacdo até os 15 dias, levando em
conta o fator ano, verificamos que as fémeas do inicio (2019) e do fim do experimento (2023)
pareceram serem mais protetoras (maiores escores:2019 = 3,11+1,2 e 2023=3,5£1,2), nos anos
intermediarios (1,7 a 2,7) tivemos muitas fémeas de primeira paricao e inexperientes (talvez
haja relacdo entre escores e IPP).

A tabela 20 apresenta os escores médios de aproximacao definidos pelo fator matriz e a
quantidade média de filhotes por parto e suas taxas de sobrevivéncia.
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Tabela 19. Valores obtidos pelas matriarcas nos testes de aproximacao até os 15 dias, aos 30, 60 e
90 dias e seus respectivos N.filhotes/parto, filhotes vivos e taxa de sobrevivéncia dos filhotes até 30
dias para caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Matriarc | Escore N. Médio | N.Filhotes | Taxa de | Escore Escore Escore

a (N de | Médio de | Filhotes sobrevive | Sobrevivé | Aproxima | Aproxima | Aproxima
conjunto | Aproxima | Nascidos/p | ntes/ ncia até os | ¢cdo aos 30 | ¢cdo aos 60 | ¢do aos 90
S cao até os | arto * Parto * 30 dias | dias* dias ** dias **
analisad | 15 dias** (%)

0S)

Adelaid | 0,0+0,0° | 2,0+0,0" 1,0£1,48 50+71 - - -

e(2)

Aurora | 3,6+£1,04 | 1,9+0,3* 1,8+0,4% | 96,1£13,9 | 4,0£1,04 | 4,1+0,8* | 4,2+0,8"
(13)

Bichodo | 1,9+1,748 | 1,75+£0,7* | 1,1+0,9® 58,3+49,6 | 3,7+0,5*® | 3,7+0,58 | 3,8+0,4®
Mato (8)

Crystal | 4,0£0,7% | 1,8+0,5% 1,2+0,4% | 70+27,4 4,2+0,6" | 4,7£0,6* | 4,7+0,6*
®)

Devassa | 1,3+1,18 | 1,0+0,08 0,3+0,68¢ | 33,3%57,7 | 3,3+1,08 | 4,5+0,5* | 5,0+0,0"
3)

Frida 2,814~ | 1,8+0,4" 1,7£0,5% | 94,4+16,7 | 4,1+0,8* | 4,1+0,9* | 3,8+1,58
©)

Marusk | 3,3+0,6% | 1,3+0,68 1,0+0,08 83,3+28,9 | 3,1+0,88 | 3,0+0,78 | 3,0+0,7®
a(3)

Olivia 1,7+0,58 | 1,540,682 1,5+0,6% 100+0,0 3,7+0,5"8 | 3,5+0,58 | 2,0+2,1B
4)

Tupiniq | 0,0£0,0¢ | 1,08 0,0¢ 0,0 - - -

uim (1)

*- Meédias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela
ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela
ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.
Obs: As fémeas Adelaide e Tupiniquim mataram seus filhotes, por isso ndo temos os escores nas idades 30, 60 e 90 dias.

Tabela 20:Valores obtidos no fator matrizes/méae nos testes de aproximacgéo até os 15 dias, aos 30, 60 e 90 dias e
seus respectivos N.filhotes/parto, filhotes vivos e taxa de sobrevivéncia dos filhotes até 30 dias para caitetus
(P.tajacu) em cativeiro.

Matrizes | Escore N. Médio | N.Filhotes | Taxa de | Escore Escore Escore

(N de | Médio de | Filhotes sobrevive | Sobrevivé | Aproxima | Aproxima | Aproxima
conjunto | Aproxima | Nascidos/p | ntes/ ncia até os | ¢cdo aos 30 | ¢do aos 60 | ¢do aos 90
S céo até os | arto * Parto * 30  dias | dias ** dias ** dias **
analisad | 15 dias** (%)

0S)

Adelaide | 0,0+0,0° | 2,0+0,0" 1,0£1,48 50+71 - - -

)

Ariel (5) | 4,0+£0,0~4 | 2,0+0,0% 2,0+0,04 | 100£0,0 4,0+0,0~ | 3,505 | 3,6+0,5°
Aurora | 3,6% 1,978 1,8£0,4~ | 96,1 1,0£0,08 | 3,7#1,1% | 3,7+1,1®

M)
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Aurora | 4,04 2,0~ 2,0~ 100 4,0+0,04 | 4,3+0,5" | 4,505
I (1)

Bichodo | 2,0+0,08 | 2,5+0,74 2,0+0,04 83,3+23,6 | 4,0£0,00 | 4,0+0,0~ | 4,0+0,0"
Mato (2)

Céssia 3,3+06"8 | 1,3+0,68 1,0+0,08 83,3+28,9 | 3,1+0,8% | 3,0+0,7®% | 3,0+0,08
3

Cloroqu | 4,0 2,0° 2,0° 100 5,0£0,04 | 5,0+0,04 | 5,0+0,0"
ina (1)

Crystal | 4,0+0,74 | 2,0+0,04 1,3+0,68 66,7+28,9 | 4,4+05 | 5,0+0,0¢ | 5,0+0,0*
3

Devassa | 1,38 1,08 0,3+0,6® | 33,3%57,7 | - - -

1)

Espoleta | 4,0£0,04 | 1,7+0,68 1,7+0,6* 100x0,0 4,3+05* | 4,3+0,9° | 4,2+1,47
3

Eva(2) | 4,0£1,1* | 1,5+0,78 1,0+0,08 75+35,4 3,7+0,68 | 3,7+0,68 | 3,7+0,68
Frida (4) | 3,0£0,1%® | 1,7+0,58 1,5+0,6"8 | 87,5425 3,740,978 | 3,7+0,98 | 3,2+1,58
FSC (1) | 1,08 1,08 1,08 100 3,3+0,68 | 3,0+0,08 |-

Jade (3) | 2,3+2,1® | 1,3+0,68 1,0+0,98 66,7+57,7 | 3,8+0,4"® | 3,5+0,58 | 3,5+0,58
Jucicleid | 0,5+0,78¢ | 2,0+0,0* 2,0+0,0% 100x0,0 5,0+0,04 | 5,0+0,04 | 5,0+0,0%
e(2)

Olivia 1,7+0,58 | 1,5+0,78 1,5+0,6"8 | 100+0,0 4,0£0,00 | 4,0£0,00 | 4,0+0,01
4)

Pérola 2,0+0,08 | 1,0+0,08 0,5+0,78 50+70,7 3,3+1,08 | 4,5+0,5% | 5,0+0,0"
2)

Stella (3) | 1,3+2,3% | 1,7+0,68 0,7+1,1B 33,3+57,7 | 3,0+0,08 | 3,3+0,6 4,0+0,0A
Tupiniqu | 0,0+0,0¢ | 1,08 0,0¢ 0,0 - - -

im (1)

Valente | 4,0+0,94 | 2,0+0,0* 2,0+0,04 100+0,0 45+05" | 4,4+0,8" | 4,6+0,7A
®)

*- Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela
ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 5%.
**. Médias seguidas de letras diferentes na coluna pelo fator Matriarca tiveram diferenca significativa pelo teste de Kruskal-Wallis ou pela
ANOVA/Teste de Tukey a nivel de 1%.
Obs: As fémeas Adelaide, Devassa e Tupiniquim mataram seus filhotes, por isso ndo temos os escores nas idades 30, 60 e 90 dias.
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As mdes com maior escore de protecdo foram Ariel, Aurora Il, Cloroquina, Crystal,
Valente, Espoleta e Eva. E as com maior sobrevivéncia de filhotes foram Aurora Il, Ariel,
Cloroquina, Espoleta, Valente, Jucicleide e Olivia. O que demonstra que esse escore de
avaliacdo pela aproximagédo tem uma boa relagdo com a taxa de sobrevivéncia dos filhotes.

Quanto maior o escore maior a taxa de sobrevivéncia.

A Anova do esquema fatorial (9 matriarcas X 21 matrizes) nos mostrou que existe
diferenca significativa (Kruskal-Wallis: P<0,03; Anova: P<0,0001) para o escore médio de
aproximacao aos 15 dias pelo fator matriz, sendo as mées com maior escore Ariel, Aurora I,
Crystal, Cloroquina, Espoleta e Eva, ambas com 4,0, e Valente com 3,4. Sendo 4

descendentes da Aurora e 1 da Frida e 2 da Crystal (uma era a propria Crystal).

Também houve diferenca no fator Matriarca de origem, sendo que as maes que
apresentaram maior escore aos 15 dias foram as descendentes (ou as proprias) de Aurora,
Crystal, Maruska e Frida com escore variando de 2,8 a 4,0 (kruskall-wallis: p<0,006;
ANOVA: P<0,0001). As piores matrizes/matriarcas foram a Adelaide e a Tupiniquim que

tiveram filhotes os matavam.

Houve diferenca quanto a média de filhotes por parto (ANOVA:P<0,072) sendo as
matriarcas (ou suas descendentes) com maior quantidade a Adelaide, Aurora, Crystal, Frida e
Bicho do Mato (1,75 a 2,0 filhotes/parto). Também houve diferenca no nimero médio de
filhotes por parto para as matrizes, sendo as maes que tiveram maiores médias de filhotes por
parto foram Adelaide, Ariel, Aurora Il, Bicho do Mato, Cloroquina, Crystal, Jucicleide e
Valente (Anova:P<0,04) com 2,0 a 2,5 filhotes/parto.

Mas quando consideramos as mées que tiveram mais filhotes sobreviventes até os 15
dias temos que Ariel, Aurora Il, Bicho do Mato, Cloroquina, Espoleta, Jucicleide e VValente
foram as melhores com média de filhotes sobreviventes de 1,8 a 2,0 por parto (Anova:
P<0,057). E quando consideramos o fator matriarca de origem, vemos que as matriarcas (ou
suas descendentes) que mais geraram filhotes sobreviventes até os 15 dias foram Aurora,
Frida, Olivia e Crystal (Kruskal-wallis:p<0,07; ANOVA:P<0,006) com 1,5 a 1,8 filhotes.

O mesmo acontece quando analisamos a taxa de sobrevivéncia vemos que as
matriarcas (ou suas descendentes) que maior taxa de sobrevivéncia para os filhotes até os 15
dias foram Aurora, Frida, Olivia, Maruska e Crystal (Kruskal-wallis:p<0,04;
ANOVA:P<0,006), com a taxa variando de 70 a 100%. N&o encontramos diferencas

significativas entre as matrizes para taxa de sobrevivéncia (P=0,22), embora possamos inferir
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que Ariel, Aurora Il, Cloroquina, Espoleta, Jucicleide, Olivia e Valente tiveram 100% de

sobrevivéncia de seus filhotes.

A Anova fatorial Matriarca X Matrizes para o escore de aproximacao aos 30 dias nos
mostrou que existe diferenga significativa para o fator matriarca (P<0,027), sendo as melhores
matriarcas Crystal, Frida, Aurora, Bicho do Mato com escore variando de 3,7 a 4,25. E
também existe para o fator matriz/mae (P<0,0001) sendo as melhores méaes Jucicleide,
Cloroquina, Valente, Crystal, Espoleta, Ariel, Aurora Il, Bicho do Mato e Olivia, com

escore variando de 4 a 5.

Aos 60 dias também existe diferenca significativa para o fator matriarca (P<0,0001),
sendo as melhores matriarcas Crystal, Devassa, Aurora e Frida com escore variando de 4,1
a 4,7. Nesta fase, a Bicho do Mato parece que ia se apegando menos aos filhotes. Também
existe para o fator matriz/mée (P<0,0001) sendo as melhores mées Jucicleide, Cloroquina,
Crystal, Pérola, Valente, Espoleta, Aurora Il e Bicho do Mato, com escore variando de 4 a
5.

Aos 90 dias também existe diferenca significativa para o fator matriarca (P<0,0001),
sendo as melhores matriarcas Devassa, Crystal e Aurora com escore variando de 4,2 a 5,0.
Também existe diferencas para o fator matrizZmée (P<0,0001) sendo as melhores mées
Jucicleide, Cloroquina, Crystal, Pérola, Valente, Aurora 11, Espoleta e Bicho do Mato,

com escore variando de 4 a 5.

Ao fazer a ANOVA em esquema fatorial, considerando a distancia de aproximagdo um
fator (1, 2 e 3 m) e as idades dos filhotes (15, 30, 60 e 90 dias) outro fator, observou-se que,
existe diferenca significativa para o fator distancia de aproximacéo (P<0,009) e para o fator
idade (P<0,0001). Mas essa variacdo acontece logo na fase inicial de 15 dias de idade (P<0,05).
Quanto mais se aproximamos da méde com seu filhote, reduz seu escore de reacdo, essa
tendéncia é mostrada no boxplot da figura 88. Existe regressao significativa dessa relacdo
também (P<0,015), mas o modelo é fraco (R?=5,6%).

Mas ndo existe diferenca no fator distancia de aproximacao em relagdo as demais idades.

Mostrando que as maes sdo muito mais reativas nas duas primeiras semanas.
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Figura 88. Boxplot entre a distancia de aproximagdo (m) e 0s escores de aproximacao nos primeiros 15 dias de
vida de filhotes de caitetus (P.tajacu) em cativeiro.

Apds a avaliacdo das matriarcas e das matrizes pelo escores do teste de aproximacéo,
também buscamos as correlagdes entre a idade e a sobrevivéncia dos filhotes com os escores

do teste para cada fémea.

Fizemos a andlise de regressao entre a idade do filhote e os escores dados as fémeas no
teste de aproximacao e observou-se que existe uma regressao significativa entre essas variaveis
(P<0,0002; R?=2,6%), mas o modelo matematico linear é fraco para explicar essa relacéo.
Portanto, s6 podemos inferir que existe uma tendéncia de que a medida que aumenta a idade
do filhote também tende a aumentar o escore de aproximacao (Figura 89.A). Isso poderia
ser explicado pelo fato de que matrizes mais novas, com menor habilidade, seriam mais
estressadas e teriam menores escores logo que os filhotes nascem, mas depois, a medida que
estabelecem melhor relagdes com os filhotes e ganham mais confianga com o grupo, passariam
a defendé-los mais, aumentando seus escores. Ou seja, a medida que os filhotinhos crescem,
aumentariam os lacos afetivos com a mae, e essa 0os defenderia mais, além disso filhotes
saudaveis, apresentam um comportamento ativo e vdo acompanhar e buscar estar proximos a

mée constantemente nessa fase inicial de vida estreitando ainda mais essa relacéo.

Também verificamos a regresséo entre a distancia de aproximacao e 0s escores obtidos
pelas fémeas. Observou-se que & medida que diminui a distancia de aproximagéo (P<0,017;
R2=23,7%), diminui o escore, ou seja, a fémea tende a reagir menos ou fugir. Elas foram mais

reativas, e tentam intimidar com o humano mais distante (Figura 89.B).
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Figura 89. A) Regressao entre Idade do filhote e os escores do teste de aproximagéo; B) Regressdo entre a
distancia de aproximagéo (m) e os escores de aproximagao nas diferentes idades dos filhotes; C ) Regresséo entre
o0 escore do teste de aproximacao obtido e 0 ano de observagéo; D) Regresséo entre a taxa de sobrevivéncia dos
filnotes total para cada matriz e os escores obtidos por elas pelo teste de aproximacao.

Também se verificou que existe regressdo significativa entre o escore de avaliacdo e o
numero de filhotes sobreviventes (P<0,0001; R?=25,3%) e taxa de sobrevivéncia (P<0,001;
R?=23,1%), mas os modelos lineares sdo fracos (abaixo de 50%), pela grande variagdo das

maes.

Entretanto quando ajustamos a regressao para os valores de taxa de sobrevivéncia total
de filhotes para cada méde ou matriarca (todos os filhotes que ela teve durante o periodo
observacional) e o escore mais frequente que ela recebeu até os 15 dias, ou média de seus
escores aos 15 dias durante os 5 anos de observacgdo, verificamos que existe uma regressao
altamente significativa (P<0,0001; R?=71,4%; Figura 89.D) entre os escores obtidos pelas
maes e a taxa de sobrevivéncia dos filhotes. Indicando que as melhores mées no teste de

aproximacdo, séo também as maes com maior taxa de sobrevivéncia dos filhotes. O que
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faz desse teste comportamental, uma excelente ferramenta para selecionar matrizes com

boa habilidade materna e que produzirdo mais filhotes vivos até a desmama.

Os escores do teste de aproximacdo aumentaram com o passar dos anos (P<0,0008;
R2=28,7%; Fig.89.C), o que pode significar que, & medida que as matrizes foram ficando
mais velhas, ou a medida que novas geragdes nascidas em cativeiro foram tendo seus
filhotes, elas se mostraram mais aptas a cuidar de seus filhotes, obtendo maiores escores no

teste.

Os resultados obtidos neste estudo com a utilizagdo de testes comportamentais para
avaliagéo da habilidade materna (tanto o registro das mamadas, interagcdes méae-filhotes, quanto
o teste de aproximacdo), nos mostraram que eles podem ser utilizados como ferramenta eficaz
para selecionar matrizes com maior habilidade materna, que resultard em maior sobrevivéncia
dos filhotes a desmama e, eventualmente, também de filhotes mais pesados ao final de 30 dias
e 90 dias.

Essas habilidades maternas parecem ter um forte componente de aprendizado pois,
observou-se que, em geral, as melhores matrizes eram filhas das melhores matriarcas, e
estavam no mesmo grupo reprodutivo, o que permitiu uma melhor interacdo entre
matriarcas suas filhas e, posteriormente, suas netas, com a provavel troca de experiéncia e de
conhecimentos sobre como cuidar melhor de seus filhotes. Presenciamos as avés, estimularem
as maes muito novas a cuidarem de seus filhotes, ou mesmo, assumirem os cuidados dos filhotes

de suas filhas, enquanto essas estavam distraidas ou longe dos filhotes.

5.5. Estimativa da herdabilidade das caracteristicas produtivas e reprodutivas:
Para estimar a herdabilidade das caracteristicas reprodutivas e habilidade materna das
matriarcas e matrizes e produtivas das progénies nos utilizamos o método das regressdes entre
as médias progenitores-progénies e 0 método da decomposicdo da variacdo total e ANOVA dos

valores fenotipicos das progénies (Giannoni e Giannoni, 1987).

Os valores estimados de herdabilidade e o seus respectivos erros padrdo sédo

apresentados na tabela 21.

N&o houve regressao significativa do peso até os 15 dias, peso aos 30 dias, peso a
desmama, peso aos 12 meses e aos 24 meses entre 0s valores das matrizes e os valores médios
de suas progénies. Apenas para 0 peso entre 6-10 meses houve tendéncia de regressdo
significativa (P<0,09; R?=18%; Anova: P<0,086), indicando maior participagdo da heranca
genetica sobre essa caracteristica fenotipica. Embora Peso aos 30 dias e peso a desmama
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também apresentem alguma influéncia de heranca (R?=20,1% e R?=15%, respectivamente),

fatores ambientais ligados a habilidade materna parecem ter maior peso.

Tabela 21. Valores de r2 e h2 das regressdes média progenitores-progénies

Variaveis Fenotipicas | r? h? (regressdo média h2 (valores
Observadas progenitores-progénies) fenotipicos de
progénies)
Caracteristicas Produtivas
PN 0,02 0,32+0,84 0,44+0,34
P30 0,20 0,26+0,95 0,32+0,36
PD 0,15 0,48+0,34 0,13+0,36
P 6meses™ 0,18 0,81+0,45 0,59+0,39
P12 meses 0,03 0,06+0,89 0,12+0,38
P24 meses 0,01 0,15+0,42 0,011+0,49
Caracteristicas Reprodutivas
N. partos/ano 0,06 0,69+0,65 0,48+0,28
N.Filhotes/parto** 0,31 1,0+0,83 0,16+0,34
N.Filhotes/ano 0,02 0,06+0,67 0,43+0,28
N.Filhotes vivos a 0,225 0,15+0,57 0,44+0,33
desmama*
Taxa de sobrevivéncia 0,06 0,72+0,72 0,68+0,40
dos filhotes (%)
IEP 0,0005 0,001+0,94 0,5+0,38
IPP 0,02 0,14+0,24 0,6+1,05
Eficiéncia Reprodutiva 0,01 0,29+0,72 0,54+0,29
da Matriz
Habilidade Materna
Interacdo Mée filhote* 0,24 0,52+0,0,24 0,09+0,46
N.mamadas 0,04 0,26+0,32 0,10+0,40
Reacdo teste 0,49 1,0+0,0,54 1,0+0,44

aproximacao**

Obs: herdabilidade estimadazerro padrdo da herdabilidade; r?= coeficiente de regressdo

* - Regressdo significativa a nivel de 5%;
** - Regressao significativa a nivel de 1%.

O Numero de partos/ano, o numero de filhotes/ano e a taxa de sobrevivéncia ndo tiveram

regressdo significativa, o que pareceu indicar que os fatores de heranca genética nao

influenciavam tanto essas varidveis fenotipicas. Nestes casos, os fatores ambientais, como

alimentacdo, manejo, clima e habilidade materna, podem ter maior efeito sobre essas variéveis.

Contudo, para o numero de filhotes/parto (P<0,01; R2=30,7%) e numero de filhotes

desmamados vivos (P<0,06; R2=22,5%) houve regressdo significativa, indicando terem essas

caracteristicas alguns componentes de heranca genética, e que poderiam ser selecionadas.

O Intervalo entre partos (IEP), a idade a primeira paricdo (IPP) e a Eficiéncia

reprodutiva (ER) também ndo apresentaram regressdo significativa, indicando que essas

caracteristicas poderiam ter menos influéncia genética e, provavelmente, mais influéncia dos



153

fatores ambientais como densidade, razdo sexual do grupo, presenca de fémeas mais velhas no
grupo, alimentacdo, manejo, entre outros que poderiam afetar essas variaveis. Entretanto,
quando se observou a herdabilidade estimada pelos valores fenotipicos das progénies,
verificou-se que estas caracteristicas possuem herdabilidade de média a alta, indicando a
possibilidade de selecdo para essas caracteristicas.

N&o houve regressao significativa para o nimero de mamadas na fase inicial, mas houve
para 0 numero de interagdes mae-filhote (P<0,04; R2=24,4%) e para 0 escore do teste de
aproximacdo (P<0,002; R2=49%). Isso demonstra que para essas caracteristicas da habilidade
materna, existe um forte componente de heranga genética e, muito provavelmente, de
aprendizado entre as matriarcas e suas filhas, sendo que essas caracteristicas poderiam ser
selecionadas. As herdabilidades pela regressdo progenitores-progénies deram altas indicando
que, apesar de serem caracteristicas comportamentais, com alta relagdo com um processo de
aprendizagem com as maes e com O grupo, mas essas caracteristicas também tém forte
componente genético tanto para médes mais doceis e atenciosas com seus filhotes, quanto para

maes mais reativas ao teste de aproximacao.

Caracteristicas de baixa herdabilidade sdo mais sujeitas as variacbes ambientais. Nesse
caso, a selecdo com baixa intensidade, de um grande nimero de individuos e sele¢do posterior,

com base em testes de progénies, pode resultar em ganhos maiores (Oliveira et al., 1997).

A herdabilidade também pode mudar como resultado de mudancas no ambiente, na
migracdo, na consanguinidade ou na maneira pela qual a herdabilidade é medida na populacédo

estudada (Giannoni e Giannoni, 1987).

Cabe ressaltar que todo valor negativo de herdabilidade foi considerado como nulo
(zero), o que, conforme Linch & Walsh (1998), é um indicativo de baixa variancia genética.
Algumas variaveis analisadas apresentaram essa situacdo e por isso nao foram colocadas na
tabela 20.

Com relagéo as caracteristicas produtivas das progénies, os valores de herdabilidade
foram médios para peso ao nascer, aos 30 dias e a desmama, e alto aos 6-meses de idade,
mostrando uma forte influéncia de heranga genética da matriz. Sdo valores superiores aos
encontrados em média para peso ao nascer de bovinos (h2=0,2 a 0,3) e suinos (h2=0,15-0,20)
e ovinos (h2=0,3) e também fora maiores que os valores para peso aos 6 meses para suinos
(h2=0,2 a 0,3)(Giannoni e Giannoni, 1987; Oliveira et al., 1997). Mas o peso a desmama teve
herdabilidade baixa, quando analisamos pelo método das progénies, indicando que o fator

ambiental também tem forte influéncia sobre essa caracteristica, estando ligado diretamente a
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habilidade da mée em cuidar do filhote e amamenta-lo. Fazendo um comparativo entre varios
modelos para determinacédo da herdabilidade em ovinos da raca Santa Inés, Sousa et al. (2000)
observaram que 0s pesos da cria ao nascimento e a desmama tiveram forte influéncia dos efeitos
maternos, sendo responsaveis por, aproximadamente 20% e 25% da variancia fenotipica,

respectivamente.

Nas caracteristicas reprodutivas tivemos valores médio a altos de herdabilidade para
namero de partos/ano, numero de filhotes/parto, filhotes vivos a desmama e sobrevivéncia dos
filhotes, indicando um forte componente genético para essas variaveis que poderia ser
selecionada no plantel. Embora o nimero de filhotes desmamados possua também um forte
componente ambiental ligado a habilidade da mée. OS valores para intervalo entre partos foram
menores ou similares aos de bovinos de corte (h2=0 a 0,15) e maiores que nimero de leitbes
desmamados para suinos (h2=0,05 a 0,12) — Giannoni e Giannoni (1987).

Os valores para habilidade materna foram altos, superiores aos encontrados para
bovinos de corte (h2=0,2 a 0,4) (Giannoni e Giannoni, 1987). Os valores encontrados neste
trabalho para habilidade materna também se mostraram superiores aos que foram encontrados
por Mourdo (1998) que buscou encontrar uma boa herdabilidade para temperamento em
fémeas Zebus e F* Holandés e Zebu resultando em baixos coeficientes. Como as
caracteristicas de habilidade materna foram avaliadas através de testes comportamentais,
significa que poderemos utilizar esses testes para selecionar as melhores progenitoras,

garantindo uma melhor performance das progénies como futuras matrizes
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6. CONCLUSOES

a. A elaboracdo e analise das arvores genealdgicas, através dos registros de escrituracao
zootécnica, possibilitaram identificar quais as matriarcas (matrizes fundadoras) e suas
descendentes (matrizes de 12, 22 e 3% geragdo) apresentaram melhor desempenho nas

caracteristicas reprodutivas e produtivas avaliadas;

b. O fator Matriarca (matriz fundadora ou linhagem de origem) teve forte efeito sobre o nimero
total de partos, nimero total de filhotes, taxa de sobrevivéncia dos filhotes, maior proporcéo
de filhotes fémeas e eficiéncia reprodutiva de cada fémea e do grupo;

c. O fator Matriz também teve efeito sobre o nimero de partos, nimero de filhotes e eficiéncia
reprodutiva. As matrizes com melhores caracteristicas reprodutivas foram descendentes das
melhores matriarcas, 0 que demonstrou que elas conseguiram passar essas boas

caracteristicas para suas filhas, matrizes de 12, 22 e 3% geracao;

d. As caracteristicas produtivas, reprodutivas e a habilidade materna variaram entre as
linhagens das diferentes matrizes fundadoras (matriarca) e suas progénies, cada animal
possui caracteristicas temperamentais Unicas que interferem na sua produtividade. A
eficiéncia de uma matriarca tem muito mais peso sobre a eficiéncia reprodutiva do grupo do

que gualquer uma das outras caracteristicas analisadas;

e. O ndmero de partos, filhotes e infanticidios parece ser também influenciado por fatores
ambientais que levam ao estresse das matrizes e do bando, como mudancas na alimentacéo,

obras e mudanca de tratador;

f. A maioria das fémeas mais eficientes estavam em baias com maior quantidade de animais,
demonstrando que o numero de animais na baia, ndo impactou na produtividade das fémeas,
nem na sobrevivéncia dos filhotes. Sendo que a habilidade materna dessas mées e relagdes

mais harmoniosas desses grupos que garantiriam esse melhor desempenho;
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g. A andlise da relacdo entre as caracteristicas fenotipicas das matriarcas e seus indices
reprodutivos, nos mostrou que fémeas maiores e mais velhas, além de produzirem poucos
filhotes, realizavam mais infanticidios, reduzindo a taxa de sobrevivéncia de suas proles, e
também tiveram maior intervalo entre partos e produziram menos descendentes fémeas.
Recomenda-se que elas sejam descartadas do plantel quando atingirem entre oito a nove (8
a 9) anos de vida, mas devemos estar atentos a excec¢des (matriarcas mais velhas que ainda

mantém boa performance);

h. Ja as matrizes de 12 geracdo, vdo melhorando seu desempenho reprodutivo a medida que
vao envelhecendo, com maior quantidade de partos e de filhotes, maior proporc¢éo de filhotes
fémeas e melhor sobrevivéncia de suas proles ao atingirem os 4-5 anos de idade. A idade é
o fator mais importante para o nimero de partos, para 0 nimero de filhotes e para eficiéncia
reprodutiva. Matrizes de 12 geracdo mais velhas foram mais eficientes, do que as mais

novas.

i. Caracteristicas reprodutivas das fémeas de caitetus parecem ter uma tendéncia de regressédo
quadrética, ou seja, nas fémeas mais novas (primiparas) ndo séo tao boas, depois as matrizes
melhoram a medida que crescem e ficam mais velhas e experientes, e depois dos 8 anos,

passam a decair novamente, indicando a senescéncia dessas matrizes;

j. As geracOes de matrizes mais novas, foram mais precoces, apresentando menor idade ao 1°
parto do que as matriarcas, o que demonstra uma evolugao no processo de amansamento e

aclimatacdo ao confinamento e ao manejo mais intensivo;

k. O modelo de curva de crescimento em peso que demonstrou melhor ajuste foi o de Von
Bertalanffy. Para as progénies das matriarcas, os valores de peso maximo (K) foram
superiores (K=27,87+£3,7 kg) aos das progénies das matrizes de 1% e 2% geracdo
(K=23,84%2,4 kg). Mas as progénies das matrizes de 12 e 22 geragdo tiveram taxa de
crescimento média superior (r=0,236+0,179) ao das progénies das matriarcas (r=0,06+0,04),

indicando animais com crescimento mais rapido, mais adaptados ao confinamento;

I. Paraas matriarcas, quanto maiores eram as fémeas, menor peso tiveram as progénies, sendo
0 comprimento da fémea o fator que mais influenciou no peso dos filhotes aos 30 dias, aos

6-10 meses e aos 10-12 meses.
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. Ja paraas progénies das matrizes de 12 e 22, gera¢do, quanto mais velha, maior e mais pesada
a mae, melhor desempenho tiveram os filhotes com maior peso ao nascer, aos 30 dias, a
desmama e aos 10-12 meses. O que mais influenciou o peso ao nascer e 0 ganho de diario
de peso dos filhotes foi o tamanho e o0 peso da mée. Mas é a idade da m@ o que mais
influencia o peso a desmama, pois fémeas mais velhas tem mais habilidade e produzem

filhotes desmamados mais pesados;

Verificou-se que, fémeas mais novas, de primeiro parto, tem filhotes menos pesados.
Depois, 0 peso ao nascer cresce de acordo com o aumento do tamanho e da idade da mae.
Mas, a partir dos 7 anos de idade, a fémea adulta mais velha vai comecar a ter filhotes

menores;

As filhas de matriarcas que geraram filhotes mais pesados, também tiveram proles com
melhor desempenho, o que parece demonstrar que ha um componente de heranca

genética nessas caracteristicas produtivas;

Para parametros produtivos, o peso de filhotes aos 30 dias , 0 peso a desmama (90 dias) e a
taxa de sobrevivéncia foi fortemente influenciado pela habilidade materna da fémea (maior
nimero de mamadas e interacbes mae-filhote) e com a boa interagdo no grupo (brincadeiras
com outros filhotes, e mais interagdes positivas com os membros adultos do grupo);

Quanto mais interagiam com a mée na fase inicial e quanto mais os filhotes brincavam,
maior foi sua taxa de sobrevivéncia. A medida que o filnhote se aproxima da idade de 90 dias,
ele vai se amamentando cada vez menos e, também, vai tendo menos intera¢fes com a mée

e mais interacfes com o grupo, a medida que fica mais velho;

A falta de habilidade materna da fémea estd mais envolvida nos casos de infanticidios do
que outros fatores como a taxa de densidade;

O método de avaliacdo de comportamento empregado (teste de aproximacéo) foi capaz de
estabelecer relacdo altamente significativa entre a taxa de sobrevivéncia dos filhotes e a
frequéncia de um bom escore na fase | de avaliagdo (0-15 dias).Indicando que as melhores

maes nesse teste, sdo também as maes com maior taxa de sobrevivéncia de filhotes,
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demonstrando a possibilidade de uso do método como ferramenta de selecdo de matrizes

com boa habilidade materna e que produzirdo mais filhotes vivos até a desmama;.

E possivel selecionar animais mais sociais, com alta habilidade materna e com boas
caracteristicas produtivas e reprodutivas através do registro genealdgico e escrituragdo
zootécnica, somados a utilizacdo de testes comportamentais para avaliacdo da habilidade

materna,;

As habilidades maternas parecem ter um forte componente de aprendizado pois, observou-
se que, em geral, as melhores matrizes eram filhas das melhores matriarcas, e estavam no

mesmo grupo reprodutivo, o que permitiu uma melhor interagdo entre matriarcas suas filhas;
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v. As caracteristicas reprodutivas: numero de filhotes/parto, filhotes vivos a desmama e
sobrevivéncia dos filhotes, apresentaram valores médio a altos de herdabilidade indicando

um forte componente genético para essas variaveis que poderia ser selecionada no plantel.

w. As caracteristicas produtivas peso ao nascer, aos 30 dias e a desmama, obtiveram valores
médios de herdabilidade, e alto para 0 peso aos 6-meses de idade, mostrando uma influéncia
da heranca genética da matriz, mas também dos fatores ambientais ligados a habilidade

materna;

X. Os indicadores ou caracteristicas de habilidade materna apresentaram um alto valor de
herdabilidade, e apesar de serem caracteristicas comportamentais, com alta relacdo com um
processo de aprendizagem com as maes e com 0 grupo, entende-se que essas caracteristicas
também tém forte componente genético. Pelo que sugere-se que poderemos utilizar os testes
comportamentais utilizados nesse estudo para selecionar as melhores progenitoras,

garantindo uma melhor performance das progénies como futuras matrizes.
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A -Lei N°5.197, de 03 de janeiro de 1967 (Lei de protecdo a Fauna)

LEGISLACAQ CITADA ANEXADA PELA
COORDENACAD DE ESTUDDS LEGISLATIVOS - CED

LEI N*5.197, DE 3 DE JANEIRO DE 1967

Dispde sobre a protegdo 4 fauna ¢ di outras
providéncias,

O PRESIDENTE DA REPUBLICA:
Fago saber que o Congresso Nacional decreta ¢ cu sanciono a scguinte Lei:

A 1705 animais de quaisquer espécics em qualguer fase do scu desenvolvimento ¢ que
wivem naturalmente fora do cativeiro, constituindo a fauna silvestre, bem como seus ninhos, abrigos ¢
criadouros naturais sdo propricdades do Estado, sendo proibida a sua utilizaglio, perseguigio,
destruigdio, caga ou apanha.

§ 1° Se peculianidades regionais comportarem © exercicio da caga, a permissdo serd
estabelecida em ato regulamentador do Poder Pablico Federal.

§ I A utilzacdo, perseguicio, caga ou apanha de espécies da fauna silvestre em terras de
dominic privado, mesmo quando permutidas na forma do parigrafo anterior. poderdo ser igualmente
proibidas pelos respectivos proprictarios, assumindo estes a responsabilidade da fiscalizacio de seus
dominios. Mestas dreas, para a pratica do ato de caga & necessano o consentimento expresso ou ticito
dos proprictirios, nos termos dos artigos 394, 595, 5%, 397 ¢ 598 do Cadigo Civil.

Art. 2° E proibido o exercicio da caca profissional.

An ¥ E proibido o comércio de espécimes da fauna silvestre ¢ de produtos ¢ objetos que
impliquem a sua caga, perseguicio, destruigio ou apanha.

§ 1" Excetuam-se 05 cspécimes provenientes de criadouros devidamente legalizados.

§ 2% Sera permitida, mediante licenga da autoridade competente, a apanha de ovos, larvas ¢
filbotes que se destinem acs estabelecimentos acima referidos, bem como a destruigho de animais
silvestres considerados nocivos a agriculiura ou 4 sabde pablica.

§ 3" 0 simples desacompanhamento de comprovagio de procedéncia de peles ou outres
produtos de animais silvestres, nos carregamentos de via terrestre, fluvial, maritima ouw afrea, que sc
iniciem ou fransitem pele Pais, caracterizara, de imediato, o descumprimento do disposto no capat
desie artigo.

{Pardgrafe acrescido pela Led 0™ 0011, de 1/10/1965)

Art. 4" Menhuma ecspécic poderd ser introduzida no pais, sem parccer técnico oficial
favordvel ¢ licenga expedida na forma da lai.



B-Instrucdo normativa Ibama — Espécies que podem ser criadas, comercializadas e

abatidas .

Instrugio Normativa Ibama Anexo 169/2008, de 20.fev 2008
Pag 1 de 30

INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS

RETITIFICACAO

ANEXO1
ESPECIES DA FAUNA SILVESTRE QUE PODERAQ SER CRIADAS, COMERCIALIZADAS E ABATIDAS DE ACORDO
COM A FINALIDADE DO EMPEEENDIMENTO

Para efeito dessa Instruglio Normativa, serfio considerados apenas os nomes cientificos das espécies. Os nomes comuns
apresentados nesse anexo sé tém efeito para orientaglo do interessado,

l. CLASSE AVES
Nome Cientifico | Nome Comum | Finalidade: | Localidade (UF)
1.1 Familia Anatidae

Amazonetia brasiliensis | Coscoroba, ganso, ganso- | Uso para abate Todas

Anas bahamensis do-Orenoco, marrecio,
Anas eyvanapiera marreco, marreco-asa-de-
Anas discors seda, pato, putrido

Anas flavirostris
Anas georgica
Anas plataléa
Anas sibilatrix
Anas versicolor
Cairina scuiwlatia

2. CLASSE MAMIFEROS

Nome Cientifico | Nome Comum | Finalidade: [ Localidade (UF)
2.1 Familia Agoutidae

Cuniculus paca ‘ Cutia, paca | Uso para abate ‘ Todas
Dasyprocta agoutt

2.2 Familia Hidrochoeridae

Hydrochoerus Capivara | Uso para abate l Todas
hvdrochaeris

2.3 Familia Tavassuidae

Fecari tajacu ‘ Cateto queixada | Uso para abate ‘ Todas
Tavassu pecar!




C- Certificado de aprovacéo do projeto pela Comissdo de Etica no Uso de Animais da

Universidade Federal do Amazonas.

CERTIFICADO

Certificamos que a proposta intitulada *“Genealogia e selegiio de caracteristicas produtivas e reprodutivas em grupos de caititus (Pecari tajacu) em
cativeiro na Amazbnia” sob a responsabilidade da pesquisadora Aline Kelle Lima de Lima (mestranda PPG EM CIENCIA ANIMAL E RECURSOS
PESQUEIROS — PPG-CARP/UFAM), orientada pelo professor Dr. Paulo César Machado Andrade (docente/FCA/UFAM) — que envolve a utilizagiio de animais
pertencentes ao filo Chordata, subfilo Vertebrata (exceto humanos), para fins de pesquisa cientifica — e por encontrar-se de acordo com os preceitos da
Lein. 11.794, de 8 de outubro de 2008, do Decreto n. 6.899, de 15 de julho de 2009, e com as normas editadas pelo Conselho Nacional de Controle de
Experimentacdio Animal (CONCEA), apés anilise pela COMISSAO DE ETICA NO USO DE ANIMAIS (CEUA) DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO
AMAZONAS, foi aprovada ad hoc sob o N. 006/2022.

Finalidade () Ensino (X) Pesquisa Cientifica
Vigéncia da autorizagio De 03/2022 a 03/2023
Espécie/linhagem/raca Caititus / Tayassu tajacu

N. de animais 50 (20 machos e 30 fémeas)
Peso/ldade 700 g a30 kg / a partir de 1 més
Sexo Machos e Fémeas

Origem ¢ detalhamento de | Os animais scriio de origem da criagdo em cativeiro, pertencentes ao plantel do Laboratorio Animais Silvestres/FCA/UFAM -
manutengio FAEXP/UFAM, km 38, BR-174, Manaus/AM, sendo monitorados desde 2002, em trabalho mtegrado com o IBAMA/AM. Mantidos
no mesmo setor, em galpio (8mX24m) de 9 batas (7TmX3m) e 49 animais (microchipados com transponders FDX-B,AnimallTag), em
grupos reprodutives (casas a 2 machos ¢ 4 fémeas).

Registro SISFAUNA 281126. Processos No.02005.001579/97-64 ¢ No.02005.000550/98-28 — Tratam do registro da Fazenda
Experimental da UFAM como Criador Comercial de Mamiferos silvestres e de quelonios ¢ SISREG Registro No. 1/13/1999/000028-
I. Agdo mtegrada com o IBAMA-AM através dos Processos No.02010.004964/98-11 e No. 02005.000350/99-10- Projeto
Diagnostico da Criagdo de Animais Silvestres no Estado do Amazonas.

Manaus, 11 de maio de 2022.




D - Arvores geneal6gicas das fémeas nascidas na faexp.

Arvore genealdgica da Matriz Tijuca
identificada com o chip 9630080000209864
pertencente a baia 01

- Geracdo 2 de

- Fémea da Geragdo 1 . - Machos e .
de Animais nascidos na Reprodutores Animais nascidos na
Faexp Faexp

Tijuca Bicho grilo

909864 458336

*22/12/2017

Zuleide Arud
289895 910009

*09/10/2020

Arvore genealdgica da Matriz Stella  identificada
com o chip 9630080000909857 pertencente a
baia 02
-Fémeada Geragio1 [l - Machos - Geraco 2 de Animais | | - Geragdio 3 de Animais [ ] - Geracio 4 de Animais
de Animais nascidos na Reprodutores nascidos na Faexp nascidos na Faexp nascidos na Faexp

Faexp
MSC —Macho sem chip Stella
FSC — Fémea sem chip 909857
SC — Animal sem chip
e sem identificacio de Bicho grilo 22/12/2017 Suddo
ikl 458336 463582
Pimpdo Jade
909991 910027
sC
08/08/2019 L SC
* +17/03/2020
SC

Jade *+14/01/2021
910027
Judoca
909858
03/03/2021 @
! #20/10/2021 @
+08/04/2022

Judoca Suddo
900858 463582 *30/03/2022 Sek Chamel
+03/02/2023 | gpg9g3 909851
ﬂ *13/06/2023 [ msc ]
*15/01/2023 *05/12/2023
+15/01/2023 +20/01/2024



Arvore genealogica da Matriz Jade identificada
com o chip 9630080000910029 pertencente a

baia 02
- Geragdo 2 de Animais [ - Machos [ ] - Geracio 3 de Animais [ ] - Geraclio 4 de Animais
nascidos na Faexp Reprodutores nascidos na Faexp nascidos na Faexp
MSC -Macho sem chip Jade Suddo
FSC — Fémea sem chip 910027 463582

SC - Animal sem chip e
sem identificacdo de género

Judoca
909858

03/03/2021
MSC

r‘ %20/10/2021
+08/04/2022

Judoca
909858

*30/03/2022
+03/02/2023
Caprichoso Sek Chamel
909861 909983 909851
*13/06/2023
*15/01/2023 MSC
+15/01/2023 «
*05/12/2023
+20/01/2024

Arvore genealogica da Matriz Judoca identificada
com o chip 9630080009095858 pertencente a
baia 02

|| -Fémea da Geracdo 3 de - Machos Reprodutores [ ] - Geragdo 4 de Animais
Animais nascidos na Faexp nascidos na Faexp

Judoca Sudéo
MSC —Macho sem chip 909858 463582

SC — Animal sem chip e
sem identificacéo de

género

Caprichoso

9209861

*15/01/2023
+15/01/2023 4



Arvore genealdgica da Matriz Espoleta gerac&o 1 Faexp
identificada com o chip 900108000203242 pertencente a

R . baia 03
- Flem..ea da (?era-;ao 1de . - Machos - Geragdo 2 de Animais
Animais nascidos na .
Reprodutores nascidos na Faexp
Faexp
N:EC —Macho sem Espoleta Napoledo
chip
FSC - Fémea sem 0203242 045449
chip
2015
FSC
*04/05/2018
+05/07/2019
MSC
*08/11/2018
+05/07/2019 Cabral
909891
Putin Velho do
*13/06/2019 rio
+23/07/2021 | 909941 909940
*22/11/2021
ﬁ?igiﬁg;i Debynha Zinho
910034 910036
+13/10/2022 Naid o
909910
28/06/2023
+17/05/2024
Arvore genealdgica da Matriz Jucicleide geracio 1 faexp
identificada com o chip 963008000909990 pertencente a
baia 03
- Fémea da Geragdo 1 B - Machos - Geracdo 2 de
de Animais nascidos na Reprodutores Animais nascidos na
Faexp Faexp
SC — Animal sem chip e
sem identificacdo de
género Jucicleide Napoledo
909990 045449

25/05/2020

sC
*4+08/09/2022 [ SC }{ FSC }

*+30/06/2023




Arvore genealdgica da Matriz Valente identificada
com o chip 96300800909949 atualmente
pertencente a baia 08

- Fémea da Geracdo 1 de . - Machos Reprodutores - Geragéo 2 de Animais [ ] - Geragfo 3 de Animais
Animais nascidos na CECAN nascidos na Faexp nascidos na Faexp
Faexp

Valente

MSC —Macho sem chip

FSC — Fémea sem chip
SC — Animal sem chip e
sem identificacéo de

909949

Pimpéo
909991

género
MSC
e
#30/04/2019
+16/04/2020 =+13/10/2021

Marcelina
FSC Gabi
9093572
L J‘L J {909953 J»ﬂt Msc J

*13/10/2019
+16/04/2020 *16/03/2022 ‘J
' +03/02/2023

Carlos Malévola — MSC MSC
909952 909963
\ +10/02/2023
*14f08/2020 +18/05,/2024
+23/07/2021

Samy Miudinha
909986 909357
*12/07/2023

Leila Formiga *00/12/2023
909943 910037

*24/02/2021

Arvore genealogica da Matrniz Gabi identificada com
o chip 963008000909953 atualmente na baia 08

- Fémea e macho da Geracdo 2 [ ] - GeracHo 3 de Animais
de Animais nascidos na Faexp nascidos na Faexp
MSC- macho sem
chip Gabi Pimp&o
909953 909991
*18/03/2022 *08/08/2019

Panda Futrica
909959 909882

*12/07/2023



Arvore genealogica da Matriz Aurora |l
identificada com o chip 963008000909919
pertencente a baia 04

-Fémea da Geragdo 1 de B - Machos Reprodutores - Geracdo 2 de Animais nascidos
Animais nascidos na Faexp na Faexp

MSC —Macho sem chip
FSC — Fémea sem chip

Aurora Il

909919

30/09/2019

Maria
Ester
909917

Jansen
910020

*12/03/2021
+08/04/2022
+03/02/2023

Cloe Tayassu
909754 999967

*26/06/2022
+18/05/2024 , | Pastel

299942

F5C

+27/04/2023
+18/05/2024 +—

Arvore genealdgica da Matnz Cloroquina identificada
com o chip 963008000910033 atualmente na baia
08

- Geragdo 1 de Animais - Geracio 2 de Animais
nascidos na Faexp nascidos na Faexp

Cloroquina Pimpao

910033 909991
*05/05/2019
+20/09/2022

Pido Caninha

910016 909988

*#15/08/2022
+18/05/2024



Arvore genealtgica da Matriz Pérola identificada com
o chip 963008000909930 pertencente a baia 07

- Geragdo 1 de Animais . - Machos Reprodutores - Geragdo 2 de Animais nascidos
nascidos na Faexp na Faexp

MSC —Macho sem chip
FSC — Fémea sem chip

SC — Animal sem chip e Pérola
sem identificacsio de 909930
género
*04/01/2018
FSC
*28/07/2019
+20/10/2019 MsC
*17/01/2020
+29/01/2021 [ FSC }L[ MsC J
*06/11/2020
+23/11/2020
+29/01/2021 | Dayanne Marta
903870 909356
*06/05/2021
+10/07,/2021
+08/05,/2022
Janja
[ 909930 }{ SC J
*10/08/2022 | -
+10/08/2022¢— e
909993
B *25/01/2023
() +20/02/2023
Arvore genealogica da Matriz Eva identificada
com o chip 963008000909997 pertencente a
baia 07
- Geracgdo 1 de Animais B - Machos Reprodutores - Geragéo 2 de Animais
nascidos na Faexp nascidos na Faexp
EVA Neymar
909997 040094

Bernardinha
909968

*19/05/2021 Madona
sc 289853

*21/11/2023
+21/11/2023




Arvore genealdgica da Fémea Cassia F1
identificada com o chip 963008000909855
pertencente a baia 06

. - Machos Reprodutores - Fémea da Geragdo 1 de - Geragdo 2 de Animais
Animais nascidos na nascidos na Faexp
Faexp

MSC —Macho sem

chip
FSC — Fémea sem Cassia
chip 909855

10/05/2017

Juvenal
289880

Glacial
151833

MSC
*23/08/2020 Horténcia { MSC SC J
+29/01/2021 910052
* +07/10/2021
+08/04/2022 .
23/08/2020 /04/ Rivaldo FSC
*23/07/2023
+18/05/2024
z
*428/11/2023
Arvore genealégica da Matriz Ariel identificada
com o chip 96300800909930 atualmente na
baia 04
- Fémea da Geragdo 1 de . - Machos Reprodutores CECAN ;:a(:i[r)a:;ao 2 de Animais nascidos na
Animais nascidos na Faexp
MSC —Macho sem chip
FSC — Fémea sem chip Ariel Cerpa
SC — Animal sem chip e
sem identificacéo de 909928 063885
género
2017
*4+17/05/2019
FSC FSC
*30/09/2019
+29/01/2021
FSC MSC
*05/06/2020
+29/01/2021
Silves Jubileu
909998 910045
*03/11/2021
+03/02/2023
+18/05/2024 Louis .
Vitton
R 289828

*23/11/2022

*18/09/2023



E - REGISTRO E BIOMETRIA DO PLANTEL 2019

Ficha de Biometria de Catitu

Turma: Animal Silvestre Il Periodo: 2019/1 Data: 05/07/2019 Hora inicial: 9:40

N° Baia Data Numero do chip Comp. Circunf.(cm) pesoKg sexo
(cm)
1 1 05/07/2019 Tijuca 963008000909864 72 88 27 F
2 05/07/2019 Stella 963008000909857 64 88 29 F
3 05/07/2019 Bicho do Mato 70 74 356 F
963008000462624
4 05/07/2019 S/C Subadulta 73 69 26,5 F
5 05/07/2019 S/C M subaduto 70 63 24 M
6 05/07/2019 Bicho Grilo 963008000458336 79 69 34 M
7 05/07/2019 S/C 57 52 75 F
8 05/07/2019 S/C 53 59 235 M
9 2 05/07/2019 S/C 67 69 32,5 F
10 05/07/2019 S/C 62 72 27 F
11 05/07/2019 Devassa 903008000137761 68 78 33,5 F
12 05/07/2019 Sudao 963008000463582 66 85 38 M
13 05/07/2019 S/C 68 71 29 M
14 05/07/2019 Aleijadinha 74 64 31 M
15 3 05/07/2019 S/C 52 62 28 F
16 05/07/2019 S/C 65 66 295 M
17 05/07/2019 Frida 963008000035652 73 69 25 F
18 05/07/2019 S/C 23 31 2 M
19 05/07/2019 S/C 23 25 09 M
20 05/07/2019 S/C 60 78 29 M
21 05/07/2019 Napoledo 963008000045449 67 67 34 M
22 05/07/2019 S/C 53 82 24 M
23 05/07/2019 Espoleta 900108000203242 65 80 39 F
24 7% 05/07/2019 Felino 963008000909915 71 83 32 M
25 05/07/2019 S/C 73 80 29 F
26 9* 05/07/2019 S/C 23 23 1,95 F
27 05/07/2019 S/C 22 22 1,86 M
28 05/07/2019 kepner S/C 75 74 325 M
29 05/07/2019 Crystal 900108000063262 67 64 31 F
30 05/07/2019 Neymar 96300800040094 84 72 37 M
31 05/07/2019 Perolla 963008000909930 74 72 39 F
32 05/07/2019 S/C 58 63 225 F
33 05/07/2019 S/C 53 53 206 M
34 4 05/07/2019 Aurora 11963008000462535 64 73 31 F
35 05/07/2019  Ariel 963008000909928 74 75 34 F
36 05/07/2019 Cerpa 90010800063885 73 75 32 M
37 05/07/2019 Valente 963008000909949 64 83 33 F
38 05/07/2019 S/C 56 58 26,5 F
39 05/07/2019 S/C 63 67 23 F



40
41
42
43

44 5

45
46
47

48 6

49
50
51
52

53 8

54
55

05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019
05/07/2019

S/C
S/C
S/C
S/C

Tupiniquim 963008000050031

Gisele 963008000048000
BamBi

Glacial 900108000151833
Olivia900108000177527
Nando 963008000909946
Cassia 963008000909855
S/C

S/C

Adelaide 963008000457773
Colorado 963008000457728
S/C

37
37
37
57

67
65
64
81
65
58
47
47
62
68
68

40
41
41
59
75
61
77
69
87
70
60
53
49
89
72
71

4,9
5,4
54
25
35,5
25
37
31,5
36
37
29
12
10,5
38
33
33

F — Registro e Biometria do plantel 2020 (Biometria realizada apenas em baias que

recebiam volumoso de um projeto pibic.- ndo representa o total de individuos.

coletor

NO

o OB~ W

10
11
12
13
14
15
16

13

Periodo: 2020/1

Paulo,
Eleyson,Aline,Emerson,Midi
an.
Baia Numero do chip
(cm)
9 Felino 63
963008000909915
9 SC 70
4 Cerpa 90010800063885 70
4 SC 71
4 SC 67
4 Valente 71
963008000909949
4 Aurora 71
963008000462535
4 SC 69
4 Avriel 67
963008000900928
4 SC 69
4 SC 56
4 SC 53
4 SC 51
4 SC 65
4 SC 64
3 SC 64

Comp. Circunf.(c

m)
62

69
65
58
68
70

75

60
68

61
59
57
59
62
61
78

peso
Kg
28,5

32
33,5
25
32
37,5

40

30,5
33

25,5
13
11
12,5
22,5
23
35,5

Data:
16/04/202
0

Sexo

M

nIIM

Tn

m T

T mmmm T



17
18

19

20
21

22
23
24
25
26

27

28

29
30
31
32

33

34

35
36

NO

© 00N O O b~ ODN R

B R R R R R R
o 1 A WDN R O

w

NN W WW

G — Registro e Biometria do plantel 2021

Baia

N N NN NN P NNNN O 00 0o o o

SC

Frida
963008000035652
Napoleéo
963008000045449
SC

Espoleta
900108000203242
SC

SC

SC

SC

Stella
963008000909857
Devassa
963008000137761
Sudao
963008000463582
SC

SC Jade

SC Pimpéo

Bicho do mato
963008000462624
Tijuca
963008000909864
Bicho Grilo
963008000458336
SC

SC

N° do Chip

Stella 909857
Adelaide 497773
Giselle 048000
Nando 909946
Tupiniquim 080031
Colorado 457728
Crystal 063262
Zeca 910033

SC

Malevola 909963
Neymar 040094
Ritinha 909984
Eva 909997

Pérola 909930
Moana 963008000909956
Bernadinho 909968

57 69
56 75
64 81
53 27
71 65
64 62
45 30
47 65
73 74
70 69
74 75
74 77
62 64
60 62
68 63
65 71
68 66
68 68
71 68
66 72
Comp.(cm)
59
65
49
79
68
55
56
68
62
50
79
70
70
67
53
48

Circunf.(cm)

26 M
34 F
35 M
25 M
32,5 F
32,5 F
16,5 F
1958 M
34 F
32 F
38 F
40 M
26 M
25 F
35 M
38 F
35,5 F
38 M
22 F
39,5 F
Peso(kg)
66 25,5
76 37
58 27
75 40
70 35
63 33
72 25
77 37
71 29,5
33 20
76 37
79 29
74 36
66 31,58
49 16,5
42 7,2

Sexo

Idade/Cate
Adulta
Adulta
Adulta
Adulto
Adulta
Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Subadulto
Adulto
Subadulto
Adulta
Adulta
Juvenil
Filhote



17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35

36
37

38
39
40

41
42
43
44

45

46

47

48

49
50
51

52

53
54
55

D OO OO OOoOWWWhrd,NPMO NN

B A A B D

A~ b

W W w s

MARTA 963008000909956
Dayane 963008000909870
Juliano 910023

Carlos 909952
963008000909908

Bruce 909980

Cabral 909891

SC TAINA

Leticia 289852

Juvenal 289880

Torben

Jasmine 909873

Olivia 177527

Cassia 090985

Ortencia
963008000910032

Ariel 909928

Cerpa 063885

Formiga 963008000910037
963008000909919 Aurora
Filha

Leila 909943
963008000909972
Marcelina

Valente 909949
Cloroquina 910033

Maria Ester
963008000909217
Jansen 963008000910020
963008000035652 Frida
963008000909942 Leide
963008000910028
Duquesa
900108000203242
Espoleta
963008000909990
Jucicleide
963008000045449
Napoledo
"judoca" pegar chipcomo
prof.
963008000910029 Jade
963008000463582 Sudao
963008000462624 Bicho
do Mato
963008000458336 Bicho
grilo

963008000909991 Pimpao
963008000909864 Tijuca
963008000910009 Arua

53
57
60
69
60
59
64
65
59
68
31
68
70
70
63

65
70
49
69

45
76

72
69
49

55
61
58
68

72

63

74

52

69
63
77

73

71
70
79

44
49
67
65
67
52
70
64
63
75
30
67
73
69
60

64
73
53
68

52
73

70
67
55

54
77
59
72

76

68

73

71

70
77
71

81

68
62
87

7,3
7,5
28,5
30
25
24
28,5
23
20
37
2,1
28,5
40
32
19

29
33
18
30,5

12,5
35

32,5
26,5
17

17
36,5
22
21

34,5

29,5

35,5

21

32
35
30

34

33,5
31
24

m m M

m m

m m o m <

m m

Juvenil
Juvenil
Adulto
Juvnil
Juvenil
Subadulto
Subadulto
Subadulto
Subadulto
Adulto
Filhote
Subadulto
Adulto
Adulto
Juvenil

Adulta
Adulto
Juvenil
Subadulto

Juvenil
Adulta

Adulta
Subadulto
Juvenil

Juvenil
Adulta
Subadulto
Subadulto

Adulta

Subadulto

Adulto

Juvenil

Adulto
Adulto
Adulta

Adulta

Adulto
Adulta
Juvenil



56 1 963008000289895 Zuleide
57 1 Pfizer 963008000909966
58 1 9,63008E+14

H — Registro e Biometria do Plantel 2022

Ficha de Biometria de Caititus
Coleto Eleyson,Jodo,

r: Midian,Emerson,Rubén,Gilberto
N° Bai Nome e N° do Chip Comp.
a (cm)

1 1 Bicho grilo 70
963008000458336

2 Zuleide 73
963008000289895

3 Arud 68
963008000910009

4 Tijuca 70
963008000909864

5 Pfizer 76
963008000909966

6 2 Sudao 80
963008000463582

7 Judoca 72
963008000909858

8 Jade 963008000910027 69

9 Juvenil SC 44

10 Juvenil SC 54

11 3 Frida 78
963008000035652

12 Leide 87
963008000909942

13 Duquesa 70
963008000910028

14 Espoleta 81
900108000203242

15 Jucicleide 73
963008000909990

16 Napoledo 73
963008000045449

17 Putin 57
963008000909941

18 Velho do Rio 69
963008000909940

19 Juvenil SC 52

20 4 Avriel 66
963008000909928

21 Cerpa 75

963008000063885

66
54
60

Data:
Circ.(c
69

71

74

72

72

78

71

64
48
61
67

81
59
76
69
71
79
59

62
81

77

22/07/20

22
Peso
(km)
31
34
30
375
34
425
25
31,5
10

10
32,5

28
27,5
38,5
36
35,5
29
28

19
37

39

55
52
45

Sexo

T L L LT m

<

255 F Juvenil
19 M Juvenil
20,5 M Juvenil

Categori
a
Adulto

Adulto

Subadul
to
Adulto

Subadul
to
Adulto

Subadul
to
Adulto

Juvenil
Juvenil
Adulto

Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Subadul
to
Subadul
to
Juvenil

Adulto

Adulto



22

23

24

25

26

27

28
29
30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42
43

44

45

46
47
48

49

Formiga
963008000910037
Aurora Filha
963008000909919
Marcelina
963008000909972
Jansen
963008000910020
Jubileu
963008000910045
Silves
963008000909998
Filhote

Filhote

Aladim
963008000909873
Olivia
963008000177527
Cassia
963008000090985
Hortencia
963008000910031
Bernadinha
963008000909968
Ritinha
963008000909984
Mauren
963008000909908
Moana
963008000909856
Pérola
963008000909930

Eva 963008000909997

Neymar
963008000040094
Juvenal
963008000289880
Juvenil SC
Pimpéo
963008000909991
Valente
963008000909949
Cloroquina
963008000910033
Juvenil SC
Juvenil SC
Tupiniquim
963008000080031
Colorado
963008000457728

62

66

70

74

65

68

37
39
76

80

72

75

74

69

68

68

72

75

77

46
81

65

72

61
61
70

86

68

71

78

63

67

61

32
34
75

79

67

69

70

71

67

72

71

74

81

73

53
71

81

67

59
56
74

72

26
35
35
28
25
25,5
2,2
2,9
38
42
32
32
34
36
36,5
33
44
37,5
29,5
34

11
36

32
32
18,5
18
35

35

<" L L T

Tn

< 7

< T

mmL

<

Adulto

Adulto

Adulto

Subadul
to
Subadul
to
Subadul
to
Filhote
Filhote
Subadul
to
Adulto

Adulto

Subadul
to
Subadul
to
Subadul
to
Subadul
to
Subadul
to
Adulto

Subadul
to
Adulto
Adulto

Juvenil
Adulto

Adulto

Adulto

Juvenil
Juvenil
Adulto

Adulto



| — Registro e biometria do plantel 2023

NO

10

11

12
13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23
24
25

Baia

NUmero do
chip

9630080004583
36
9630080009100
09
9630080009098
64
9630080002898
95
9630080009099
66
9630080004635
82

SC

9630080009098
58

SC

SC
Sobrevivente
9630080009100
27

SC
9630080009099
84

SC

9630080000400
94
SC

9630080009099
68
9630080009100
49
9630080009099
56
9630080009099
97
9630080009100
16
9630080009099
30

SC

SC
9630080009099
08

Com

(cm)
62

76
80
76
69
79
61
80

87
30

73

70
72

62
72
77
71
63
80
83
60
77

27
26
68

Circun Peso-

f. (cm) puca
(kg)

80 26,5

73 22,25

78 27

79 23

77 24

81 29

60 12,25

80 24

66 17,25

26 1,2

80 24

67 14,25

66 23,5

59 11,25

72 25,5

87 16,25

67 20

53 8,25

75 22,5

74 22,5

56 7,75

74 26,5

29 1,4

23 1

77 24,25

Sexo

< L L 77T "L om0 T

Tn

M
M
F

Categor
ia

Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Subadul
to

Adulto

Adulto
Filhote

Adulto

Adulto
Adulto

Subadul
to
Adulto
Subadul
to
Adulto
Juvenil
Adulto
Adulto
Juvenil

Adulto

Filhote
Filhote
Adulto



26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44
45

46

47

48

49

50

51

9630080009100
20
9630080009099
98
9630080009099
72
9630080009099
28
9630080009097
54
9630080009100
37
9630080000638
85
9630080009099
67
9630080009099
19
9630080009100
45
9630080002899
28
9630080002899
16
9630080000356
52
9630080009100
34
9630080009099
41
9630080009100
28
9630080002032
42

SC

9,63008E+14
9630080000454
49
9630080009099
42
9630080009099
40
9630080009100
36
9630080001775
27
9630080009099
94
9630080009100
31

62

69

82

71

46

74

29

58

67

72

47

36

74

63

74

70

63

61

68
65

74

63

41

75

53

68

72

70

70

69

60

52

68

61

64

84

42

40

73

51

74

64

78

72

60
74

75

68

50

78

59

76

21,5
21,25
24,5
18,75
13,25
17,5
22,5
15,25
19,25
19,5
6,4
6,2
22,5
8,75
21,5
17,25
22,25
21,5

23,25
24,5

22,5
20,25
8,2
28,5
7,25

24,25

< <7

1

< < T

Tn

Adulto
Subadul
to
Adulto
Adulto
Juvenil
Adulto
Adulto
Juvenil
Adulto
Adulto
Juvenil
Juvenil
Adulto
Juvenil
Adulto
Adulto
Adulto
Subadul
to
Adulto
Adulto
Adulto
Adulto
Juvenil
Adulto

Juvenil

Adulto



52

53

54

55

56

57
58

59

60

61

62

63

9630080009098
55
9630080009098
73
9630080002898
80
9630080002899
38
9630080009099
91

SC
9630080009100
07
9630080009099
88
9630080009099
49
9630080009099
53
9630080004577
28
9630080000500
31

78

75

82

50

75

69
67

54

74

72

80

76

79

69

75

63

70

67
64

62

76

64

72

80

30,25
28,25
22,5
10,25
23,5

16,25
10,25

10,25
23,5
16,25
23,5

23,25

< L L T L LT

Tn

Adulto

Adulto

Adulto

Subadul
to
Adulto

Adulto

Subadul
to
Subadul
to
Adulto

Subadul
to
Adulto

Adulto



REGISTRO DE PARTOS:
J — Registros dos partos 2019

Baia Data Quant.Fil Filho Datada Filhot Sexo Observacoes
S nasc. hotes tes Morte es
Nascidos  mort Vivos
0s
BO7  20/1/201 2 2 F/F 5 meses Mae
9 Crystal
B08  11/2/201 1 1 11/2/201 N.I Morte pela propia infantici
9 9 mae Adelaide. dio
BO1  13/2/201 2 2 M/F  Mae Bicho do
9 mato
B06  27/2/201 2 2 M/F  Mae Olivia
9
B04  30/4/201 2 2 F/IM  mae: Valente
9
B04 5/5/2019 2 1 15/5/201 1 F Devido a morte
9 problemas no por
parto ficaram outras
machucados e um  causas
animal ndo
resistiu. Id. Da
mae Aurora.
B04  17/5/201 2 2 17/5/201 N.I Femea rejeitou os  infantici
9 9 filhotes vierama  dio
obito. Ariel
B02 2/6/2019 1 1 3/6/2019 N.I Encontrado morto infantici
pelo tratador, dio
infanticidio.
B03  11/6/201 1 1 F Id. Mée: Espoleta
9
BO7  16/6/201 2 2 F/M  id. Mae : Crystal
9
B03  26/6/201 1 6/12/201 1 M id. Mae: Frida ; morte
9 9 morreu com 4 por
meses. outras
causas
B0O8  8/7/2019 2 2 10/7/201 N.I Morte pela propia morte
9 méae Adelaide. por
outras
causas
BO7  28/7/201 1 11/12/20 1 F id.Mae Pérolla; infantici
9 19 femea morreu dio
com tres meses
BO1  8/8/2019 2 2 M/F  Stella
B04  30/9/201 4 1 3 F/F/F Maes: Aurorae  infantici
9 Avriel dio
B04  13/10/20 2 2 FIF mae: Valente
19
B02 16/10/20 2 2 16/10/20 N.I Devassa matou 0s infantici
19 19 filhotes dessa dio

femea



B02

B03

BO8

BO6

24/10/20
19

11/11/20
19
2/12/201
9

11/12/20
19

2 24/10/20

19e

25/10/20

19

2 2/12/201

9

1 11/12/20

19

K — Registros dos partos 2020

1

2

10

11

12

13

14

7

Perola
963008000909930

Stella
963008000909857

Crystal
900108000063262

Adelaide
963008000457773

Bicho do mato
963008000462624

Frida
963008000035652

Ariel
963008000909928
Olivia
900108000177527
Tupiniquim
963008000050031

Valente
963008000909949

Devassa
903008000137761
Cassia
963008000909855
Femea adulta SC

Tijuca

23,5

20,5

18

26,5

26,5

25,5

21,5

32

22,5

26

20,5

19,5

22,5

24,5

NI

M/M

N.1

N.I

Mae:Devassa

infantici
dio

Mae :Frida

morto pela propia infantici

mée Adelaide. dio

morto pela propia infantici

mae olivia dio

17/01/2020

17/03/2020

24/04/2020

27/04/2020

10/05/2020

25/05/2020

05/06/2020

14/07/2020

07/08/2020

14/08/2020

16/08/2020

23/08/2020

15/09/2020

09/10/2020

06/11/2020

26/09/2020

05/10/2020

22/10/2020



15 Espoleta 24 14/10/2020

L — Registros dos partos 2021

Qtd Baia Fémeas Peso Parto 1 Parto 2
fémea

1 B02 Stella 25,5 14/01/2021

2 B06 Olivia 28 27/01/2021 21/06/2021
3 B08 Adelaide 25 22/02/2021 13/10/2021
4 B04 Valente 24 24/02/2021

5 B02 Jade 24 03/03/2021 29/10/2021
6 BO1 Bicho do 22 10/03/2021 22/10/2021

Mato

7 B04 Aurora |l 18,5 12/03/2021

8 B06 Cassia 24 24/03/2021 07/10/2021
9 B* Nao identificado 30/04/2021

10 BO7 Crystal 25 03/05/2021

11 B0O7 Eva 22,5 19/05/2021

12 B03 Frida 24,5 15/09/2021

13 B04 Ariel 21 03/11/2023

14 B03 Espoleta 22,5 22/11/2021

M — Registros de partos 2022

Qtd Baia Fémeas Peso Parto1 Parto 2 Parto 3
fémea
1 B03 Frida 22,75  25/02/2022
2 BO7 Pérola 31,75 12/03/2022 10/08/2022 10/12/2022
3 B08 Valente 22,25 16/03/2022 15/08/2022
4 B02 Jade 21,75 30/03/2022 24/08/2022
5 B04 Auroralll 22,75 26/06/2022
6 BO7 Eva 27,75 15/07/2022
7 B07 Ritinha 26,25 04/08/2022
8 BO7 Mauren 26,75 10/08/2022
9 B08 Cloroquina 22,25 10/08/2022
10 BO6 Olivia 29,75 08/09/2022
11 B05 Jucicleide 23,75 08/09/2022
12 BO5 Espoleta 26,25 13/10/2022
13 B0O7 Bernardinha 21,75 27/10/2022
14 B04 Ariel 24,75 23/11/2022



Qtd

N — Registros de partos 2023

© 00 N O g b WODN B

[ o Y
W N B O

Baia

B06
B02
BO7
B0O8
B04
B02
B0O5
BO5
B0O5
B0O6
B0O6
B04
BO3

Fémeas
Olivia
Judoca
Perola
Valente
Aurora Il
Jade
Frida
Espoleta
Jucicleide
Gabi
Cassia
Ariel

Eva

Peso fémea

28,5
24
26,5
23,5
19,25
24
22,5
22,25
23,25
16,25
30,25
18,75
22,5

Parto1

13/01/2023
15/01/2023
25/01/2023
10/02/2023
27/04/2023
13/06/2023
28/06/2023
28/06/2023
30/06/2023
12/07/2023
23/07/2023
18/09/2023
21/11/2023

Parto 2

10/07/2023

09/12/2023

05/12/2023

28/11/2023



O- Distribui¢io de tempo de avaliagdo de comportamento das matrizes.

2019 2020 2021 2022 2023 903
BAIA | FEMEAS DATAINICIAL | DATA FINAL DATAINICIAL | DATA FINAL DATAINICIAL | DATA FINAL DATAINICIAL | DATA FINAL DATAINICIAL | DATA FINAL TOTAL HORAS
1| BICHO DO MATO | - - 11/05/2020 07/08/2020 12/03/2021 25/05/2021 | - - - - 32
2 | STELLA 12/08/2019 05/11/2019 13/02/2020 | - 14/01/2021 | - - - - - 63
2 | JADE - - - - 05/03/2021 28/05/2021 24/05/2022 | - 16/06/2023 20/12/2023 31
3 | ESPOLETA 19/06/2019 30/09/2019 14/10/2020 | - - - 13/10/2022 28/01/2023 09/07/2023 27/09/2023 98
03/07/2019 30/09/2019
FRIDA 11/11/2019 10/02/2020 27/05/2020 14/08/2020 17/09/2021 10/12/2021 | - - 09/07/2023 27/09/2023 180
3 | JUCICLEIDE - - - - - - 08/09/022 - 09/07/2023 27/09/2023 23
08/05/2019 28/08/2019
4 | AURORA 14/10/2019 17/01/2020 - - - - - - - - 33
4 | ARIEL 14/10/2019 17/01/2020 08/06/2020 28/08/2020 05/11/2021 10/12/2021 25/11/2022 11/02/2023 20/09/2023 13/12/2023 62
4 | ARORAII - - - - 12/03/2021 09/06/2021 08/07/2022 23/09/2022 | - - 26
5| TUPINIQUIM 07/08/2020 | - - - - - - - -
6 | OLIVIA 05/05/2019 26/06/2019 16/07/2020 05/10/2020 21/06/2021 13/08/2021 | - - - - 33
6 | CASSIA - - 09/09/2020 18/11/2020 26/03/2021 28/06/2021 | - - 09/08/2023 29/11/2023 47
6 | FSC - - 16/09/2020 11/11/2020 | - - - - - - 19
7 | CRYSTAL 19/06/2019 21/10/2019 11/05/2020 17/07/2020 07/05/2021 13/08/2021 | - - - - 64
7 | PEROLA 02/08/2019 18/10/2019 20/01/2020 13/04/2020 | - - - - - - 48
7 | EVA - - - - 21/05/2021 20/08/2021 | - - - - 49
08/05/2019 28/08/2019
8 | VALENTE 14/10/2019 17/01/2020 14/08/2020 18/11/2020 26/02/2021 09/06/2021 12/08/2022 28/10/2022 13/12/2023 | 20/13/2023 86
8 | CLOROQUINA - - - - - - 19/08/2022 28/10/2022 | - - 9
27/04/2020
9 | ADELAIDE 21/12/2019 | - 26/09/2020 - 22/02/2021 | - - - - - -




P- Correlacdes de Pearson

Tabela I: Correlacgdes entre caracteristicas das matriarcas e indices reprodutivos

Relagdes Pearson P Regressao | R2
(p)

Idade X Sobrevivéncia -0,643 0,033 0,03 0,41

Idade X GDP -0,623 0,03 0,03 0,38

Comprimento X GDP 0,701 0,011 0,02 0,46

Comprimento X N.filhotes | -0,60 0,05 0,05 0,36

Total

Comprimento X Filhotes -0, 66 0,02 0,03 0,43

fémeas

Comprimento X Intervalo 0,82 0,007 0,007 0,67

entre partos

GDP X Sobrevivéncia do 0,52 0,099 0,099 0,28

filhote

GDP X Intervalo entre 0,562 0,0115 0,11 0,32

partos

N.partos/ano X N.total 0,831 0,001 0,004 0,61

de partos

N.Total de filhotes X 0,967 0,000 0,0001 0,92

N.Total de partos

N.Total de filhotes X 0,817 0,001 0,007 0,58

N.Total de partos/ano

N.Filhotes/parto X 0,574 0,065 0,06 0,33

N.Total de filhotes

N.Filhotes/ano X N.Total | 0,759 0,007 0,009 0,55

Partos

N.Filhotes/ano X 0,604 0,049 0,0001 0,88

N.Partos/ano

N.Filhotes/ano X N.Total | 0,831 0,002 0,002 0,87

Filhotes

N.Filhotes/ano X 0,499 0,118 0,002 0,46

N.Filhotes/parto

Filhotes fémeas X 0,684 0,029 0,008 0,56

N.Total de Filhote

Filhotes fémeas X 0,555 0,096 0,03 0,43

N.Filhotes/parto

Filhotes Fémeas X 0,75 0,007 0,008 0,46

N.Filhotes Total

N.filhotes vivos X 0,684 0,020 0,02 0,47

N.Filhotes/ano

Sobrevivéncia X 0,525 0,097 0,10 0,27

N.Filhotes wvivos

N.Infanticidios X -0,673 0,023 0,02 0,45

Sobrevivencia

Filhotes Fémeas X 0,540 0,107 0,03 0,42

N.Filhotes/ano

Filhotes fémeas X 0,792 0,006 0,002 0,69

N.Filhotes wvivos

Intervalo partos X -0,588 0,096 0,09 0,35

N.Total Partos

Intervalo partos X -0, 064 0,004 0,06 0,41

N.Total Filhotes

Eficiéncia reprodutiva 0,07 0,29

do grupo X N.Animais no

Grupo

Eficiéncia reprodutiva 0,008 0,54

do grupo X % de fémeas

no grupo

Eficiéncia Reprodutiva 0,0001 0,96

do grupo X Eficiéncia da

Matriarca




Tabela II: Correlacgdes entre caracteristicas das matrizes 12 Geracdo e indices
reprodutivos

Relagdes Pearson P Regressédo | R2

_ (p)
IDADE DA MAE
Idade X Comprimento 0,674 0,003 0,003 0,45
Idade X Peso 0,69 0,002 0,002 0,47
Idade X GDP -0,88 0,0001 0,0001 0,78
Idade X N.Total de 0,842 0,0001 0,0001 0,71
Partos
Idade X Partos/ano 0,665 0,004 0,004 0,44
Idade X N.Filhotes Total | 0,810 0,0001 0,0001 0,66
Idade X N.Filhotes/ano 0,54 0,039 0,003 0,44
Idade X N.Filhotes Vivos | 0,76 0,001 0,0002 0,62
Idade X Sobrevivéncia 0,53 0,04 0,0032 0,43
Idade X Filhotes fémeas 0,78 0,001 0,0003 0,64
Idade X Eficiéncia 0,79 0,0001 0,0001 0,59
Rep.Total
Idade X Eficiéncia 0,70 0,002 0,0022 0,48
Rep.Anual
Idade X Eficiéncia 0,79 0,0001 0,0003 0,62
Reprodutiva do Grupo
Idade X IPP 0,49 0,063 0,07 0,19
COMPRIMENTO DA MAE
Comprimento X Peso 0,94 0,0001 0,0001 0,88
Comprimento X GDP -0, 60 0,011 0,01 0,36
Comprimento X N.Total de | 0,72 0,001 0,0013 0,52
PArtos
Comprimento X N.filhotes | 0,71 0,001 0,0013 0,51
Total
Comprimento X 0,53 0,04 0,05 0,22
N.filhotes/ano
Comprimento X N.Filhotes | 0,72 0,002 0,002 0,47
Vivos
Comprimento X Filhotes 0,78 0,002 0,0012 0,55
fémeas
Comprimento X eficiéncia | 0,68 0,002 0,002 0,433
Rep.Total
Comprimento X eficiéncia | 0,55 0,022 0,0189 0,31
Rep.Anual
Comprimento X eficiéncia | 0,61 0,009 0,01 0,38

Rep.do grupo
PESO DA MAE

Peso X GDP -0,642 0,005 0,006 0,41
Peso X N.Total de Partos | =068 0,003 0,003 0,46
Peso X N.Total Filhotes 0,69 0,005 0,0033 0,46
Peso X Sobrevivéncia 0,49 0,065 0,006 0,21
Peso X N.Filhotes Fémeas | 0,76 0,001 0,0011 0,53
Peso X Eficiéncia 0,67 0,003 0,003 0,41
Rep.Total

Peso X Eficiéncia 0,54 0,025 0,0005 0,29
Rep.Anual

Peso X Eficiéncia Rep.Do | 0,60 0,012 0,0009 0,35
Grupo

GDP DA MAE

GDP X N.Total de partos -0,74 0,001 0,0006 0,55
GDP X N.de partos/ano -0,611 0,009 0,0078 0,37
GDP X N.Total Filhotes -0,74 0,001 0,0007 0,55
GDP X N.Filhotes Vivos -0,69 0,004 0,0014 0,50
GDP X Sobrevivéncia do -0,59 0,02 0,0015 0,51
filhote

GDP X N.Filhotes Fémeas -0,68 0,005 0,002 0,49
GDP X Eficiéncia Rep -0,71 0,001 0,001 0,50
Total

GDP X Eficiéncia -0,65 0,005 0,004 0,42
Rep.Anual

GDP X Eficiéncia Rep.do -0,71 0,001 0,0015 0,51

Grupo




GDP X IPP -0,62 0,014 0,01 0,34
Indices Reprodutivos

N.Total de partos X 0,94 0,0001 0,002 0,90
N.total de Filhotes

Vivos

N.Total de partos X 0,93 0,0001 0,0001 0,87
N.total de Filhotes

fémeas

N.Partos/Ano X Intervalo | -0,80 0,01 0,01 0,58
entre partos

N.Filhotes/parto X 0,48 0,07 0,001 0,34
Sobrevivéncia

N.Filhotes/parto X 0,65 0,006 0,0006 0,50
N.Animais no Grupo

N.Filhotes/parto X N.de 0,58 0,018 0,06 0,38
fémeas no grupo

N.Filhotes/ano X -0,67 0,048 0,05 0,37
Intervalo entre partos

N.Filhotes/ano X 0,51 0,05 0,02 0,29
Infanticidios

N.Filhotes/ano X % -0,51 0,05 0,42 0,04
Fémeas no grupo

Sobrevivéncia X 0,51 0,049 0,01 0,35
N.Filhotes fémeas

Sobrevivéncia X % Fémeas | -0,51 0,05 0,40 0,05
no grupo

Eficiéncia Rep.Anual X 0,92 0,0001 0,0001 0,86
N.Filhotes fémeas

N.Animais no Grupo X IPP | -0,50 0,056 0,38 0,11
N.Fémeas no Grupo X IPP -0,51 0,051 0,28 0,16

Anexo lll: Correlacdes de Pearson entre os pesos e sobrevivéncia dos filhotes e as interacdes
comportamentais indicativas de habilidade materna testadas.

Correlations: Peso 30 dias; Peso 90 dias; Taxa Sobrevi; Mamadas; Interacdo ma; M

Peso 30 Peso 90 Taxa Sob Mamadas Interacd Mamadas Interacd Mamadas
Peso 90 0,534

0,000
Taxa Sob 0,341 0,219
0,023 0,175
Mamadas 0,039 -0,003 -0,193
0,807 0,988 0,221
Interaca -0,072 -0,012 -0,255 0,915
0,652 0,941 0,104 0,000
Mamadas 0,077 0,030 -0,044 0,376 0,290
0,632 0,860 0,785 0,017 0,069
Interaca -0,062 -0,016 -0,031 -0,042 0,012 0,391

0,701 0,923 0,845 0,798 0,940 0,011

Mamadas 0,078 0,179 0,001 0,065 -0,064 0,207 0,062
0,655 0,328 0,996 0,716 0,718 0,239 0,726
Interaga -0,024 0,038 -0,116 -0,081 -0,164 0,134 0,310 0,753

0,891 0,838 0,508 0,649 0,355 0,449 0,074 0,000

Escore 0,103 0,078 -0,084 0,558 0,469 0,873 0,260 0,492
0,508 0,635 0,586 0,000 0,002 0,000 0,100 0,003

Escore M -0,035 0,033 -0,137 0,342 0,440 0,496 0,696 0,337



0,822

Interaca

Escore 0,287
0,095

Escore M 0,507
0,002

Cell Contents:

0,839

Escore

0,651
0,000

0,376

Pearson correlation
P-Value

0,027

0,004

0,001

0,000 0,048

Correlations: Peso 30 dias; Peso 90 dias; Taxa Sobrevi; Intera¢cdes g; Interacfes

Peso 90

Taxa Sob

Interacd

Interacd

Interacod

Interacd

Escore g

Peso 30

0,534
0,000

0,341
0,023

-0,182
0,248

0,007
0,965

-0,047
0,788

0,208
0,209

0,072
0,642

Cell Contents:

Peso 90 Taxa Sob Interac¢cd Interacd Interacd Interacd

0,219
0,175

-0,121
0,470

-0,039
0,819

-0,094
0,608

-0,006
0,974

-0,005
0,974

-0,333
0,031

-0,088
0,586

-0,061
0,728

0,211
0,205

-0,041
0,794

Pearson correlation
P-Value

0,044
0,787

-0,232
0,187

0,075
0,664

0,105
0,508

0,453
0,007

0,375
0,024

0,759
0,000

0,207
0,255

0,632
0,000

0,661
0,000
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